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ALCANCE AL INFORME DEFINITIVO DE VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES

CONVOCATORIA N° PAF-TIC-005-2015

OBJETO: INTERVENTORIA INTEGRAL DEL PROGRAMA PLATAFORMA EDUCATIVA INTEGRAL PARA LAS
CIUDADES DE PASTO, MONTERIA, BUCARAMANGA Y VALLEDUPAR

Dentro del término establecido en el cronograma del presente proceso de seleccién, el comité evaluador de FINDETER,
realizo la verificacion del cumplimiento de los requisitos habilitantes, de conformidad con los documentos aportados por
cada uno de los proponentes en sus propuestas, asi como aquellos recibidos dentro del término otorgado por la entidad
para subsanar, y en estricto cumplimiento de lo sefialado en el CAPITULO V REQUISITOS HABILITANTES PARA LA
PARTICIPACION EN EL PROCESO DE SELECCION Y FACTORES DE ESCOGENCIA.

Como consecuencia de lo anterior el Comité Evaluador, procede hacer entrega del “Informe Definitivo de Evaluacion de
Requisitos Habilitantes”

. CONSIDERACIONES PREVIAS:

1. El presente informe recoge las observaciones de cumplimiento y no cumplimiento realizadas a los diferentes
proponentes resultante de la verificacién de los requisitos habitantes establecidos en los Términos de Referencia.

2. Conforme al numeral 2.31 de los Términos de Referencia, “En todos los procesos de seleccion, la entidad hasta antes
de la apertura del sobre N° 2 podra requerir a los proponentes para que aclaren, aporten informacion o documentos
tendientes a subsanar la propuesta, siempre y cuando los mismos no correspondan a las certificaciones para acreditar
experiencia técnica del proponente, por cuanto, de estas solamente se podra aclarar, aportar informacion o documentos
relacionados con los aportados inicialmente con la propuesta. Para tal fin se otorgara un término perentorio, si dentro
del mismo el proponente no presenta la informacion, documentacion y/o aclaracion tendiente a subsanar, la propuesta
sera rechazada. Por lo tanto, las subsanaciones recibidas de manera extemporanea no seran tenidas en cuenta. Con
ocasion de la(s) solicitud(es) para habilitar la propuesta, los proponentes no podran adicionar 0 mejorar sus ofertas.
Tampoco se puede permitir que se subsanen asuntos relacionados con la falta de capacidad para presentar la oferta,
ni que se acrediten circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre de la convocatoria”

3. Por otro lado y de conformidad con lo establecido en el numeral 2.32 de los Términos de Referencia “De la verificacion
de requisitos habilitantes se elaborara un informe en el que conste el cumplimiento o no de los requerimientos de orden
juridico, técnico y financiero exigidos en los presentes términos de referencia, asi como la indicacion expresa de las
aclaraciones, informacion o documentos solicitadas para subsanar la propuesta, en virtud de las reglas de
subsanabilidad de que tratan los presentes términos de referencia, caso en el cual, se indicara si los mismos fueron
entregados dentro del término otorgado al proponente y se dejara constancia de los proponentes que no hayan
subsanado los requisitos habilitantes en el término otorgado por la entidad. El informe sera suscrito por los evaluadores
designados para el efecto. Asi mismo se indicara el cumplimiento o no de los requerimientos exigidos. La Entidad remitira
por correo electrénico a los proponentes el informe de verificacion de requisitos habilitantes de que trata el numeral
anterior en la fecha establecida en el cronograma del presente proceso de seleccion, y permanecera a disposicion de
los participantes los dias sefialados en el cronograma, para que dentro de ese término los oferentes presenten las
observaciones que estimen pertinentes.”

4. Que mediante informe denominado “Informe de Evaluacion a los Requisitos Habilitantes” expedido el seis (06) de
noviembre de 2015 y publicado en la pagina de Findeter en esa misma fecha, se dio cuenta de la primera verificacion
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de requisitos habilitantes y se solicité las correspondientes subsanaciones de requisitos de orden juridicos, financiero
ylo técnico.

5. Que segun el cronograma del proceso de contratacién, el término otorgado a cada proponente para presentar
observaciones al informe antes referenciado y/o presentar las subsanaciones a su propuesta vencia el 10 de noviembre
de 2015.

6. Que el trece (13) de noviembre de 2015 (de conformidad con lo ordenado por el cronograma de la convocatoria PAF-
TIC-005-2015) se publicd en la pagina web de Findeter el “informe definitivo de verificacidn de requisitos habilitantes”.
Dentro del mencionado documento, se informé en repetidas ocasiones que el proponente “Universidad Distrital
Francisco José de Caldas” no habia presentado subsanacion alguna frente al requerimiento realizado por Findeter.
Una vez publicado el informe definitivo de verificacion, la Universidad presenté una observacion sefialando que Sl habia
subsanado el requerimiento realizado, mediante correo electronico dirigido a la siguiente direccion electrénica:
conveniomintic@findeter.gov.co

A continuacion se presenta la evidencia del correo enviado al correo electrénico suministrado por Findeter para recibir
las subsanaciones de los proponentes.

———————— Mensaje original ————

Asunto:UD OBSERVACIONES Y RESPUESTA AL INFORME DE EVALUACION DE REQUISITOS HABILITANTES
Fecha:2015-11-10 19:47
Remitente:Unidad de Extensién Facultad de Ingenieria - UEFI <unidad-extension-ing@udistrital edu.co>
Destinatario:<conveniomintic@find eter. gov.co>
Responder a:<umidad-extension-mg@udistntal.edu.co>

Bogotd D.C., Noviembre 10 de 2015

Sefiores

FINANCIERA DE DESARROLLO TERRITORIAL SA
Calle 103 No. 19-20
conveniomintic@findeter.gov.co

Bogota D.C.

Asunto: OBSERVACIONES Y RESPUESTA AL INFORME DE EVALUACION DE REQUISITOS HABILITANTES.

REFERENCIA: CONVOCATORIA N° PAF-TIC-005-2015 INTERVENTORIA INTEGRAL PLATAFORMA EDUCATIVA INTEGRAL.
Adjuntamos Documento de respuesta V01 y once (11) Anexos

Cordialmente,

Por razones ajenas a los evaluadores de Findeter, el correo enviado el diez (10) de noviembre de 2015 fue detenido por
razones de seguridad en el servidor de la entidad sin que se visualizara en la bandeja de entrada del usuario.

En este orden de ideas y teniendo en cuenta que efectivamente la subsanacion fue enviada dentro del término otorgado
por la Entidad para tal fin, el presente documento denominado “alcance al informe definitivo de verificacion de requisitos
habilitantes” incluira la verificacion de documentos aportados por la Universidad Distrital Francisco José de Caldas en
la etapa de subsanacion.

IIl.  CUADRO DE PROPONENTES:

No. PROPONENTE INTEGRANTES PARTICIPACION

1 JAHV MCGREGOR S.A | JAHV MCGREGOR S.A 100%
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UNIVERSIDAD
DISTRITAL

CALDAS

FRANCISCO JOSE DE

UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS

100%

VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES:

La verificacion de los requisitos habilitantes de las propuestas, se basé en la documentacion, informacién y anexos
correspondientes presentados inicialmente con la propuesta respectiva.

Conforme a lo anterior, el informe final de Requisitos Habilitantes, es el siguiente:

CONSECUTIV REQUISITOS HABILITANTES FINALES
O INTERNO FROFONENTE Juridicos Financieros | Técnicos AL B2
JAHV MCGREGOR
1 S.A AUDITORES Y CUMPLE CUMPLE CUMPLE Sl NO
CONSULTORES
UNIVERSIDAD
DISTRITAL NO
2 FRANCISCO JOSE NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE NO Sl
DE CALDAS
IV. OBSERVACIONES DE RECHAZO, CUMPLIMIENTO Y/O NO CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

HABILITANTES

PROPONENTE N°1 JAHV MCGREGOR S.A AUDITORES Y CONSULTORES

Participacion en la
No. Nombre NIT presente propuesta
(consorcio o UT)
JAHV MCGREGOR SA
! AUDITORES Y CONSULTORES 800.121.665-9 100%
100.0%

A. TECNICOS: NO CUMPLE (PRIMERA VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES)

A.1 EXPERIENCIA MiNIMA HABILITANTE DEL PROPONENTE: NO CUMPLE

La verificacion realizada por el Grupo Evaluador (técnico) de los documentos aportados por el proponente dentro de su
propuesta es la siguiente:

1. Frente al requisito contenido en el numeral 5.6.1 de los términos de referencia se analiz el siguiente contrato:

1.1 Contrato 156-12 (Folio 53 a 57).
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1.2 CONCLUSION: NO CUMPLE

1.3 Observaciones de NO CUMPLIMIENTO:

En uso de la potestad de verificacion, se consulté a Computadores para Educar CPE (Drs. Maria Fernanda Gonzélez,
Coordinadora Pedagdgica como supervisora del contrato y Juliana Quintero, Directora Juridica, 06 de noviembre de
2015) sobre la naturaleza juridica de CPE y las actividades detalladas del contrato certificado por la entidad.

La entidad contratante es una Asociacién (organizacién sin animo de lucro, sometida al derecho privado para efectos
de la contratacion) entre el Ministerio de las TIC y el Ministerio de Educacion, por lo cual se valida la certificacion como
experiencia de interventoria en el sector privado.

Sin embargo, no se evidencia en la certificacion el cumplimiento de las actividades requeridas como experiencia
habilitante, las cuales deben estar detalladas en el contrato.

1.4 REQUERIMIENTO:

Por lo anterior, se solicita al Proponente subsanar con copia del contrato y certificado de existencia y representacion
legal de Computadores para Educar

2. Frente al requisito contenido en el numeral 5.6.2 de los términos de referencia se analizd el siguiente contrato:

2.1 Contrato 156-12 (Folio 53 a 57),

2.2 CONCLUSION: NO CUMPLE

2.3 Observaciones de NO CUMPLIMIENTO:

En uso de la potestad de verificacién, se consulté a Computadores para Educar CPE (Drs. Maria Fernanda Gonzélez,
Coordinadora Pedagdgica como supervisora del contrato y Juliana Quintero, Directora Juridica, 06 de noviembre de
2015) sobre la naturaleza juridica de CPE y las actividades detalladas del contrato certificado por la entidad.

La entidad contratante es una Asociacién (organizacién sin animo de lucro, sometida al derecho privado para efectos
de la contratacién) entre el Ministerio de las TIC y el Ministerio de Educacion, por lo cual se valida la certificacion como

experiencia de interventoria en el sector privado.

Sin embargo, no se evidencia en la certificacion el cumplimiento de las actividades requeridas como experiencia
habilitante, las cuales deben estar detalladas en el contrato.

2.2.4 REQUERIMIENTO:

Por lo anterior, se solicita al Proponente subsanar con copia del contrato y certificado de existencia y representacion
legal de Computadores para Educa

PRESENTO SUBSANACION: SI

5.6.1 CONTRATOS DE INTERVENTORIA CON EL SECTOR PRIVADO: La observaciones técnicas frente a la
subsanacién, es la siguiente:

Pagina 4 de 14



A

: Ve
Findeter -

APOYAMOS PROYECTDS SOSTENIBLES

ES ColdkEn

EVALUACION DEFINITIVA

El proponente allegé el 10 de noviembre de 2015 su comunicacion (Radicado 15-1-E033233) con "Asunto:
Subsanacion a nuestra propuesta, de conformidad con el informe de requisitos habilitantes y/o de evaluacion
publicado dentro de la Convocatoria publica Nro. PAF-TIC-005-2015" con copia del contrato No. 156-12 del 27
de noviembre y sus otrosi (fls. 1 a 6 y anexos) que las actividades del Contrato referenciado y certificado en la
propuesta CUMPLEN con los requisitos a) Recibo de productos o entregables de contenido tecnolégico o
sistemas de informacion u objetos de programacién o plataformas de E-Learning; b) supervisidn de ejecucién de
presupuestos del proyecto; c) Gerencia o interventoria de proyectos de tecnologia; d) Gerencia o interventoria
de proyectos de educacién; e) Supervision juridica de ejecucién de contratos. Por lo anterior, el contrato
referenciado CUMPLE los requerido en el Numeral TERCERO de la Adenda 2 (26-Oct-2015)

FINDETER también obtuvo certificado de existencia y representacion legal de Computadores para Educar del 13
de noviembre de 2015 y copia de la Resolucidén 213 del 31 de diciembre "Por la cual se fija la clasificacion y
distribucién del presupuesto de la Asociacion Computadores para Educar y se ordena su ejecucion para la
vigencia 2015". En ambos documentos publicos se establecié que Computadores para Educar es una entidad
sin animo de lucro constituida bajo el art. 95 de la Ley 489 de 1998 por asociacion exclusiva de entidades
publicas, sujeta a las disposiciones previstas en el Codigo Civil para las entidades de este género "(...) sin
perjuicio de que, en todos caso el gjercicio de las prerrogativas y potestades publicas, los regimenes en los actos
unilaterales, de la contratacion, los controles y la responsabilidad seran los propios de las entidades estatales,
segun lo dispuesto en las leyes especiales sobre dichas materias"

Adicionalmente, se valido por parte de FINDETER (Computadores para Educar (2015), "; Qué es Computadores
para Educar?", [en linea] disponible en
http://www.computadoresparaeducar.gov.co/PaginaWeb/index.php/es/nosotros-2/que-es-computadores-para-
educar recuperado el 13 de noviembre de 2015) que la entdad contratante:

<<Es el Programa del Gobierno Nacional de mayor impacto social que genera equidad a través de las
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, fomentando la calidad de la educacién bajo un modelo
sostenible.”

>>Es una asociacion integrada por la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Tecnologias de la Informacion
y las Comunicaciones, el Ministerio de Educacion Nacional, el Fondo TIC y el Servicio Nacional de Aprendizaje
SENA, para promover las TIC como un factor de desarrollo equitativo y sostenible en Colombia."

>>Pone las TIC al alcance de las comunidades educativas, especialmente en las sedes educativas publicas del
pais, mediante la entrega de equipos de computo y la formacion a los docentes para su maximo
aprovechamiento.Adelanta esta labor de forma ambientalmente responsable, siendo un referente de
aprovechamiento de residuos electronicos como sector pablico, a nivel latinoamericano. >> (resaltados fuera del
original)

Por lo anterior, dada la naturaleza y objeto social de Computadores para Educar se valido que el contrato No.

156-12 CUMPLE con la experiencia requerida por el Proponente, tanto con el sector privado como con el sector
publico

5.6.2 CONTRATOS DE INTERVENTORIA CON EL SECTOR PUBLICO: La observaciones técnicas frente a la
subsanacién, es la siguiente:
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EVALUACION DEFINITIVA

El proponente allegé el 10 de noviembre de 2015 su comunicacion (Radicado 15-1-E033233) con "Asunto:
Subsanacion a nuestra propuesta, de conformidad con el informe de requisitos habilitantes y/o de evaluacion
publicado dentro de la Convocatoria pablica Nro. PAF-TIC-005-2015" con copia del contrato No. 156-12 del 27
de noviembre y sus otrosi (fls. 1 a 6 y anexos) que las actividades del Contrato referenciado y certificado en la
propuesta CUMPLEN con los requisitos a) Recibo de productos o entregables de contenido tecnolégico o
sistemas de informacion u objetos de programacién o plataformas de E-Learning; b) supervisidn de ejecucién de
presupuestos del proyecto; c) Gerencia o interventoria de proyectos de tecnologia; d) Gerencia o interventoria
de proyectos de educacién; e) Supervision juridica de ejecucién de contratos. Por lo anterior, el contrato
referenciado CUMPLE los requerido en el Numeral TERCERO de la Adenda 2 (26-Oct-2015)

FINDETER también obtuvo certificado de existencia y representacion legal de Computadores para Educar del 13
de noviembre de 2015 y copia de la Resolucidén 213 del 31 de diciembre "Por la cual se fija la clasificacion y
distribucién del presupuesto de la Asociacién Computadores para Educar y se ordena su ejecucion para la
vigencia 2015". En ambos documentos publicos se establecié que Computadores para Educar es una entidad
sin animo de lucro constituida bajo el art. 95 de la Ley 489 de 1998 por asociacion exclusiva de entidades
publicas, sujeta a las disposiciones previstas en el Cadigo Civil para las entidades de este género "(...) sin
perjuicio de que, en todos caso el gjercicio de las prerrogativas y potestades publicas, los regimenes en los actos
unilaterales, de la contratacion, los controles y la responsabilidad seran los propios de las entidades estatales,
segun lo dispuesto en las leyes especiales sobre dichas materias"

Adicionalmente, se valido por parte de FINDETER (Computadores para Educar (2015), "; Qué es Computadores
para Educar?", [en linea] disponible en
http://www.computadoresparaeducar.gov.co/PaginaWeb/index.php/es/nosotros-2/que-es-computadores-para-
educar recuperado el 13 de noviembre de 2015) que la entdad contratante:

<<Es el Programa del Gobierno Nacional de mayor impacto social que genera equidad a través de las
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, fomentando la calidad de la educacién bajo un modelo
sostenible.”

>>Es una asociacion integrada por la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Tecnologias de la Informacion
y las Comunicaciones, el Ministerio de Educacion Nacional, el Fondo TIC y el Servicio Nacional de Aprendizaje
SENA, para promover las TIC como un factor de desarrollo equitativo y sostenible en Colombia."

>>Pone las TIC al alcance de las comunidades educativas, especialmente en las sedes educativas publicas del
pais, mediante la entrega de equipos de computo y la formacion a los docentes para su maximo
aprovechamiento.Adelanta esta labor de forma ambientalmente responsable, siendo un referente de
aprovechamiento de residuos electronicos como sector pablico, a nivel latinoamericano. >> (resaltados fuera del
original)

Por lo anterior, dada la naturaleza y objeto social de Computadores para Educar se valido que el contrato No.
156-12 CUMPLE con la experiencia requerida por el Proponente, tanto con el sector privado como con el sector
publico

A.2 EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE DEL PERSONAL CLAVE: CUMPLE
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En relacion con la experiencia especifica habilitante del personal clave, sefialada en el numeral 5.7 de los términos de
referencia y/o sus adendas la verificacion realizada por el grupo evaluador fue la siguiente:

3.1 DIRECTOR DE INTERVENTORIA: CUMPLE
3.2 ESPECIALISTA TIC: CUMPLE
3.3 ESPECIALISTA PEDAGOGICO: CUMPLE

B. JURIDICOS: NO CUMPLE (PRIMERA VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES)

"Tras la verificacion de los documentos presentados para acreditar el cumplimiento de los requisitos habilitantes de
caracter juridico del Proponente No. 1 -JAHV MCGREGOR S.A AUDITORES Y CONSULTORES, NO ESTA
HABILITADO JURIDICAMENTE, por la siguiente razon:

1. Se requiere al proponente, con el animo que informe el nombre de su revisor fiscal y que en caso de tener,
presente el documento idéneo donde conste su nombramiento. Lo anterior por cuanto en el certificado de
existencia y representacion legal aportada inicialmente en la propuesta, no se evidencia el nombre del revisor
fiscal de la sociedad.

Por tanto, se requiere que el proponente presente los documentos antes referenciados en debida forma y dentro del
tiempo perentorio establecido por la Entidad contratante.

PRESENTO SUBSANACION: SI

Dentro de la etapa otorgada por le Entidad para subsanar, el proponente presenta certificado de existencia y
representacion legal, donde se puede verificar el nombramiento y nombre del representante legal de la sociedad JAHV
MCGREGOR S.A AUDITORES Y CONSULTORES.

Por lo tanto se concluye que el proponente CUMPLE con los requisitos juridicos de caracter habilitante y en
consecuencia se encuentra habilitado juridicamente.

C. FINANCIEROS: CUMPLE
El proponente cumple con los requisitos habilitantes de orden financiero sefialados en los términos de referencia

PROPONENTE N° 2 UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS

Participacion en la
No. Nombre NIT presente propuesta
(consorcio o UT)

UNIVERSIDAD DISTRITAL

FRANCISCO JOSE DE CALDAS 899.999.230-7 100%

100.0%

A. TECNICOS: NO CUMPLE (PRIMERA VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES)
A.1 EXPERIENCIA MiNIMA HABILITANTE DEL PROPONENTE: NO CUMPLE

La verificacion realizada por el Grupo Evaluador (técnico) de los documentos aportados por el proponente dentro de su
propuesta es la siguiente:
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1. Frente al requisito contenido en el numeral 5.6.1 de los términos de referencia se analizé el siguiente contrato:

1.1 NO PRESENTA CONTRATO

1.2 CONCLUSION: NO CUMPLE

1.3 Observaciones de NO CUMPLIMINETO:

El proponente no presento ninguna acreditacion de experiencia con el sector privado requerida en el Numeral TERCERO
de la Adenda 2 publicada el 26-Oct-2015)

2. Frente al requisito contenido en el numeral 5.6.2 de los términos de referencia se analizd el siguiente contrato:

2.1 Contrato Interadministrativo 014 (Folios 28 a 43)

2.2 CONCLUSION: CUMPLE

PRESENTO SUBSANACION: Si

Dentro del documento de respuesta al informe de verificacion de requisitos habilitantes el proponente manifesté lo
siguiente:

“OBSERVACION, RESPUESTA Y SOLICITUD

Hacemos referencia a los Términos de Referencia Definitivos y aclaramos que la Adenda 2 publicada el 26-
Oct-2015 NO MODIFICO el numeral 5.6.3 de dichos términos de referencia. En este numeral se hace referencia
a que la experiencia se puede acreditar tanto con contratos suscritos y ejecutados con entidades publicas como
con contratos suscritos y ejecutados con el sector privado.

“5.6.3 Reglas de acreditacion de la experiencia especifica del proponente

()

Los contratos pueden haber sido ejecutados con entidades publicas o privadas y la certificacion
presentada debe contener como la siquiente informacion: {...)”

Como se evidencia, el parrafo citado no obliga a presentar un (1) contrato con el sector privado y otro con el
sector publico, al contrario la “o” citada en el parrafo es una conjuncion disyuntiva, lo que permite presentar
cualquiera de las dos opciones. De acuerdo a lo anterior, nos sujetamos a este numeral para presentar los
contratos allegados a la propuesta.

Teniendo en cuenta que conforme a lo establecido en los términos de referencia se pueden allegar contratos
publicos o privados, solicitamos a la entidad que el comité técnico habilite la EXPERIENCIA MINIMA
HABILITANTE DEL PROPONENTE UNIVERSIDAD DISTRITAL: como CUMPLE ya que SE AJUSTA A LO
EXIGIDOEN EL NUEMERAL 5.6.3. DE LOS TERMINOS DE REFERENCIA.”

Frente a la anterior observacion, Findeter se permite presentar la siguiente respuesta:
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Como se puede observar en los términos de referencia, el numeral 5.6 (Requisitos de experiencia minima habilitante
del proponente) se divide en tres subnumerales. Los primeros dos subnumerales (5.6.1 y 5.6.2) se constituyen en
exigencias técnicas minimas que deben ser acreditadas por el proponente para que su propuesta se encuentre
habilitada. El tercer subnumeral (5.6.3) da cuenta sobre la forma en que se debe acreditar cada una de las exigencias
ylo requisitos habilitantes de caracter técnico.

Es asi como en el subnumeral 5.6.1 se informa que:

“5,6.1 CONTRATOS DE INTERVENTORIA CON EL SECTOR PRIVADO

Para acreditar la experiencia general del proponente, como requisito habilitante, este debera certificar mediante
copia del contrato o certificaciones, que ha realizado al menos un (1) contrato y hasta tres (3) contratos de
interventoria de proyectos con el sector privado (dentro del cual califican como tales las empresas de economia
mixta) en los Ultimos siete (7) afios contados a partir del 01 de enero de 2008 por un valor acumulado de minimo
SEISCIENTOS VEINTIDOS MILLONES DEPESOS ($622.000.000) MONEDA CORRIENTE con un minimo de
un (1) afio de duracion de cada uno de los contratos o proyectos. El conjunto total de los objetos de los contratos
o0 proyectos aportados debera acreditar al menos tres de los siguientes aspectos, siempre que incluya el
indicado en el numeral a):

a) Recibo de productos o entregables de contenido tecnoldgico o sistemas de informaciéon u objetos de
programacion o plataformas de E-Learning

b) Supervision de ejecucion de presupuestos de proyecto

c) Gerencia o interventoria de proyectos de tecnologia

d) Gerencia o interventoria de proyectos de educacién

e) Supervision juridica de ejecucién de contratos

f) Supervision de estrategias de comunicacion”

Por su parte en el subnumeral 5.6.2 se informa lo siguiente:

“5,6.2 CONTRATOS DE INTERVENTORIA CON EL SECTOR PUBLICO

Para acreditar la experiencia general del proponente, como requisito habilitante, este deberé certificar mediante
copia del contrato o certificaciones, que ha realizado al menos un (1) contrato y hasta tres (3) contratos de
interventoria de proyectos con el sector publico en los Ultimos siete (7) afios contados a partir del 01 de enero
de 2008, por un valor acumulado de minimo SEISCIENTOS VEINTIDOS MILLONES DE PESOS
($622.000.000) MONEDA CORRIENTE con un minimo de un (1) afio de duracién de cada uno de los contratos
o proyectos. El conjunto total de los objetos de los contratos o proyectos aportados debera acreditar al menos
tres de los siguientes aspectos, siempre que incluya el indicado en el numeral a):

a) Recibo de productos o entregables de contenido tecnoldgico o sistemas de informacién u objetos de
programacion o plataformas de E-Learning”

b) Interventoria de ejecucion de presupuestos publicos *

c) Interventoria de proyectos de tecnologia

d) Interventoria de proyectos de educacion

e) Interventoria de ejecucion juridica de contratos publicos

De acuerdo a lo anterior es evidente que para acreditar la experiencia general del proponente, como requisito habilitante,
este debia presentar contratos de interventoria en el sector publico y en el sector privado. Cada uno de los
subnumerales es una exigencia que debe ser cumplida por los proponentes para que su propuesta sea considerada
habilitada desde el punto de vista técnico.
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Como conclusion de lo anterior en la Tabla 9 “Resumen de los Requisitos Habilitantes” (Pag. 83 y 84 de los Términos
de Referencia) incluyo los dos tipos de contrato (con el sector privado y sector publico) como requisitos habilitantes de
la propuesta.

Por tanto una lecturalliteral (numerales 5.6.1y 5.6.2) y sistematica de los términos de referencia publicados se desprende
que la entidad en todo momento solicité a los proponentes presentar contratos de interventoria con el sector publico y
con el sector privado (con una Unica excepcion en relacion con los contratos suscritos con entidades de economia mixta
que pueden acreditar las dos circunstancias).

Ahora bien el numeral 5.6.3 citado por el proponente en su observacién al informe de verificacion de requisitos
habilitantes, no crea un requisito técnico habitante, sino que informa la manera en que se deben acreditar o presentar
los contratos y/o certificaciones de contratos solicitadas en los numerales que lo preceden (citados anteriormente). El
mismo titulo del numeral 5.6.3 asi como su primer paragrafo denotan la intencién del subnumeral:

““5.6.3 Reglas de acreditacion de la experiencia especifica del proponente

A continuacion, y sin perjuicio de lo solicitado en otros numerales del presente documento, se describen las
reglas generales que debe observar los proponentes a fin de acreditar de manera adecuada la experiencia
solicitada en el presente documento.”

Por lo tanto el acapite referenciado por el proponente en su escrito, no puede leerse de manera aislada y/o contraria a
lo expresado en otros numerales de los términos de referencia, en sentido el entendimiento del proponente y su peticién
se basaron en la interpretacion exegética de una sola vocal disyuntiva, antes que en la lectura sistémica de los Términos
de Referencia y sus adendas.

Por ultimo, se informa que la Universidad Distrital Francisco José de Caldas, presentd un solo contrato con el sector
publico (evaluado con CUMPLE), sin embargo dentro de su propuesta no allegé contratos con el sector privado.

Como consecuencia de lo anterior, el proponente NO CUMPLE con el requisito exigido en el numeral 5.6 de los términos
de referencia (REQUISITOS DE EXPERIENCIA MINIMA HABILITANTE DEL PROPONENTE).

En tal virtud el proponente no se encuentra habilitado desde el punto de vista técnico y en consecuencia se rechaza
esta propuesta, en atencién a lo sefialado en el numeral 2.39 literal p) donde se establece lo siguiente: “2.37 La
CONTRATANTE, rechazara la propuesta cuando se presente uno de los siguientes eventos: p) Cuando el proponente
no cumpla con los requisitos habilitantes establecidos en los términos de referencia

A.2 EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE DEL PERSONAL CLAVE: NO CUMPLE (PRIMERA VERIFICACION
DE REQUISITOS HABILITANTES)

En relacion con la experiencia especifica habilitante del personal clave, sefialada en el numeral 5.7 de los términos de
referencia y/o sus adendas la verificacion realizada por el grupo evaluador fue la siguiente:

3.1 DIRECTOR DE INTERVENTORIA: NO CUMPLE: ]
El perfil ofertado no acredité posgrado, requerido por el Numeral 5.7 EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE DEL

PERSONAL CLAVE, el cual es un requisito habilitante no subsanable de acuerdo con los Términos de Referencia y su
Adenda No. 2 (26-Oct-2015)

3.2 ESPECIALISTATIC: NO CUMPLE
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El perfil ofertado no acredito certificaciones de acreditacion ITIL y/o PMP requerido por el Numeral 5.7 EXPERIENCIA
ESPECIFICA HABILITANTE DEL PERSONAL CLAVE, el cual es un requisito habilitante no subsanable de acuerdo con
los Términos de Referencia y su Adenda No. 2 (26-Oct-2015)

3.3 ESPECIALISTA PEDAGOGICO: CUMPLE
PRESENTO SUBSANACION: SI

A continuacion se presenta el resultado de la verificacion los requisitos de experiencia especifica habilitante del persona
clave, una vez estudiada la documentacion aportada dentro de la etapa de subsanacién:

3.1 DIRECTOR DE INTERVENTORIA: CUMPLE:

El examen de las hojas de vida que se realiza para la evaluacion de requisitos habilitantes se basa no solamente en la
revision de los formatos de hoja de vida, sino también en los documentos probatorios que se anexan a las mismas. Al
no existir el documento probatorio, no se valida el cumplimiento del requisito habilitante descrito en los formatos, razén
por la que se exigen.

En el caso especifico, se encontrd la referencia incluida en el formato No. 04 (fl. 44 de la propuesta técnica) pero no el
documento que probara la existencia de un posgrado exigido al perfil del Gerente del Proyecto, el cual no se podria
subsanar. Sin embargo, la entidad reconsidera que el documento Copia del Acta de Grado de Magister en Economia y
Administracion (Administracion Comercial) expedido por la Universidad Santo Tomés con fecha 5 de marzo de 1982
allegado en el Anexo 1 en la subsanacion es prueba del cumplimiento del requisito como MBA y se acepta como tal.

3.2 ESPECIALISTATIC: NO CUMPLE

El proponente allegé documentos de subsanacién el 10 de noviembre de 2015 dentro del término establecido para ello,
mediante correo electronico recibido en conveniomintic@fidneter.gov.co.

Sin embargo, no allegd ninguna certificacion ITIL y/o PMP como las requeridas para habilitar el perfil del Especialista
TIC; estas acreditaciones se tienen o no se tienen, como el mismo proponente lo puede verificar en el caso de la
certificacion incluida desde la oferta inicial para el Gerente de Proyecto (fl. 47).

La sola existencia de los logos del PMI o sus marcas registradas en un documento académico, asi esté apostillado, no
sustituye el certificado de Project Management Professional que otorga el Project Management Institute (PMI) con
numero, fecha de expedicién y fecha de expiracion, como lo solicita el proponente. Cabe sefialar que estos logos
tampoco existen en las certificaciones allegadas a folios 60 (Maestria en Gestion de Proyectos de la EAN) y 61 (Maitrise
en gestion de projet de UQAC). Por lo tanto, los documentos aportados no sustituyen ni cumplen con el requisito
habilitante exigido.

En tal virtud el proponente no se encuentra habilitado desde el punto de vista técnico y en consecuencia se rechaza
esta propuesta, en atencién a lo sefialado en el numeral 2.39 literal p) donde se establece lo siguiente: “2.37 La
CONTRATANTE, rechazara la propuesta cuando se presente uno de los siguientes eventos: p) Cuando el proponente
no cumpla con los requisitos habilitantes establecidos en los términos de referencia

B. JURIDICOS: NO CUMPLE (PRIMERA VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES)
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Tras la verificacion de los documentos presentados para acreditar el cumplimiento de los requisitos habilitantes de
caracter juridico del Proponente No. 2 - UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS, NO ESTA
HABILITADO JURIDICAMENTE, por las siguientes razones:

1. El proponente no presenta certificado de existencia y representacién legal y/o documento equivalente, como
lo es la certificacion de constitucién de la Institucion Educativa emitida por el Ministerio de Educacion, donde
conste la fecha de su constitucion, el nombre de su representante legal. Este documento debera tener una
vigencia no mayor a 30 dias calendario contados a partir de la fecha prevista para el cierre del proceso.

2. El proponente no presenta un documento idéneo, donde de manera clara y expresa se informen las facultades
con las que cuenta el representante legal. Por lo tanto, no se puede evidenciar que el Rector Encargado, cuenta
con plenas facultades para obligar a la Institucion Educativa en un proceso como el que nos ocupa (tanto en
objeto como en cuantia).

3. Dentro de la documentacion aportada por el proponente no se evidencian las facultades y/o limitaciones del
Representante Legal de la Universidad.

4. Se solicita que la Universidad informe si estd o no obligada a nombrar un revisor Fiscal. En caso de estarlo,
se requiere que envie los documentos donde se acredite su nombramiento.

5. El proponente no presenta certificacién de pago la péliza presentada con su propuesta. En tal virtud se le
requiere para que presente la certificacion de pago (expedida por la compafiia de seguros que emitio la péliza)
6. El proponente no presenta RUT, lo cual es un requisitos conforme al numeral 5.2.10 de los términos de
referencia publicados.

7. En caso que la Universidad este obligada a tener Revisor Fiscal, la certificacion presentada a folio 25 debe ser
suscrita por este.

En el evento que no se encuentre obligada a tener revisor fiscal, la certificacion CUMPLE.

8. El proponente no presenta carta de presentacion de la propuesta debidamente firmada por el representante
legal y/o la persona con plena facultades para comprometer a la Universidad.

Por tanto, se requiere que el proponente presente los documentos antes referenciados en debida forma y dentro del
tiempo perentorio establecido por la entidad contratante.

PRESENTO SUBSANACION: SI

A continuacion se presenta el resultado de la verificacion los requisitos habilitantes de orden juridico, una vez estudiada
la documentaci6n aportada dentro de la etapa de subsanacion:

1. Certificado de existencia y representacion legal: El proponente presenta certificado de existencia y representacion
legal expedido por el Ministerio de Educacién Nacional. En este documento se informa que el Sr. Carlos Javier Mosquera
es el rector encargado y representante legal encargado de la Universidad. Asi mismo se acredita que la Universidad
Distrital Francisco José de Caldas con domicilio en Bogotd es una institucion de educacién superior oficial, creada
mediante Acuerdo nimero 10 del 2/5/1948 expedido por el Consejo de Bogota.

Por otro lado se constata que el documento referenciado fue expedido el dia 26/05/2015, lo cual contraria el numeral
5.2.3 literal a) de los términos de referencia, se sefiala que “5.2.3 Existencia y Representacion Legal: a) Fecha de
expedicion del certificado de existencia y representacion legal: No podra ser mayor a treinta (30) dias calendario
anteriores a la fecha prevista para el cierre del plazo del presente proceso.” (Se resalta y subraya)

Sumado a lo anterior, mediante informe publicado el trece (13) de noviembre de 2015, con respecto a la verificacion de
requisitos habilitantes de caracter juridico se informé lo siguiente:
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Tras la verificacion de los documentos presentados para acreditar el cumplimiento de los requisitos habilitantes
de caracter juridico del Proponente No. 2 - UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS, NO
ESTA HABILITADO JURIDICAMENTE, por las siguientes razones:

1. El proponente no presenta certificado de existencia y representacion legal y/o documento equivalente, como
lo es la certificacion de constitucion de la Institucion Educativa emitida por el Ministerio de Educacion, donde
conste la fecha de su constitucion, el nombre de su representante legal. Este documento debera tener una
vigencia no mayor a 30 dias calendario contados a partir de la fecha prevista para el cierre del proceso.
(Se subraya y resalta)

En atencion a lo anteriormente informado, se encuentra que el certificado de existencia y representacion legal aportado
por la Universidad Distrital Francisco José de Caldas NO CUMPLE con el requisito sefialado dentro del numeral 5.2.3
literal @) de los términos de referencia, y aun cuando se le otorgd la posibilidad de subsanar el yerro, este no fue
subsanado de manera idonea.

2. Con respecto al requerimiento juridico que solicita, se presente “documento idéneo, donde de manera clara y expresa
se informen las facultades con las que cuenta el representante legal’, dentro de la etapa de subsanacién la Universidad
presenta los siguientes documentos (entre otros): i) Acta de posesion del rector encargado, i) certificado de existencia
y representacion legal donde consta el nombre del rector encargado v iii) Acuerdo 004 de 2013 (por medio del cual se
modifica la denominacion del Instituto de extension de la Universidad Distrital, se define y desarrolla el Fondo Especial
de Promoci6n de la Extension y la Proyeccion Social de la Universidad Distrital Francisco José de Caldas y se dictan
otras disposiciones), dentro de estos documentos no se acredita de manera clara que el Rector Encargado cuente con
plenas facultades para obligar a la Universidad en un proceso de contratacién como el que nos ocupa, cuya presupuesto
estimado asciende a la suma de MIL CIENTO CINCUENTA Y SEIS MILLONES DE PESOS M/cte ($1.156.000.000).

Por tanto con la documentacién aportada efectivamente se acredita quien el Sr. Carlos Javier Mosquera Suarez es el
rector encargado y representante legal encargado de la Universidad, sin embargo en ningin momento se presenta
documento idéneo donde se informe sobre las facultades que este ostenta y con base en las cuales puede obligar a la
universidad.

Por lo tanto el proponente NO CUMPLE con el numeral 5.2.3 literal c) de los términos de referencia donde se sefiala
que:

5.2.3 Existencia y Representacion Legal

¢) Facultades del representante legal: Las facultades de quien ejerce la representacion legal deberan habilitarlo
para la presentacion de la oferta, la suscripcion del contrato que se derive del presente proceso de seleccion
en caso de resultar favorecido con la adjudicacion, asi como para comprometer a la sociedad.

3. Revisor Fiscal. Mediante certificacion suscrita por el Jefe de seccion de Contabilidad de la Universidad, se informa
que “(...) 11. En la Universidad Distrital Francisco José de Caldas la revisoria Fiscal no tiene cabida de acuerdo con el
concepto 948 de marzo 6 de 1997 de la sala de consulta y servicio civil del Consejo de Estado”. Por consiguiente se
entiende que el proponente CUMPLE el requerimiento realizado con relacién a la institucion de la revisoria fiscal.

4. Pago de péliza: El proponente presenta certificado de pago de la péliza No. 21-45-101177865, con lo cual CUMPLE
el requerimiento realizado frente el particular.

5. RUT. Dentro de la etapa de subsanacion el proponente presenta RUT, con lo cual CUMPLE el requerimiento realizado
frente el particular.
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6. Carta de presentacion: De la documentaciéon aportada por el proponente no se verifica la presentacion del
documento denominado “carta de presentacion de la propuesta” (formato No 1). En esta carta, entre otras cosas se
manifiesta que; i) se conocen los Términos de Referencia de la presente convocatoria, sus adendas e informaciones
sobre preguntas y respuestas, asi como los demas documentos relacionados con los trabajos, y acepto cumplir todos
los requisitos en ellos exigidos, ii) se aceptan las consecuencias que se deriven por el incumplimiento de los requisitos
a que se refiere el numeral anterior, iii) Que con la firma de la presente Carta manifiesto bajo la gravedad del juramento
que ni yo ni ninguno de los integrantes del consorcio o de la unién temporal o de la persona juridica que represento, nos
encontramos incursos, asi como ninguno de los miembros del consorcio o union temporal, en ninguna de las causales
de inhabilidad, incompatibilidad y demas prohibiciones consagradas en la Ley para celebrar el contrato, ni en las
causales de conflicto de interés sefialadas en la normatividad que rige el presente proceso de seleccion.

Por lo anterior y en especial por la no presentacion de la carta de presentacion, se concluye que el proponente NO
CUMPLE con el numeral 5.2.1 de los términos de referencia el cual dice asi:

“5.2.1 Carta de presentacion de la propuesta

La carta de presentacion de la propuesta se diligenciara conforme al modelo contenido en el Formato No 01
CARTA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA y seré firmada por el proponente; en caso de que el
proponente sea una persona juridica 0 un consorcio 0 unién temporal, la propuesta sera firmada por su
representante legal, quien debe estar debidamente facultado, indicando el nombre, cargo, documento de
identidad.

Con la firma de la carta de presentacion de la propuesta se presume la aprobacion, legalidad y conocimiento
de todos los documentos que acompafian la oferta.”

Por lo anteriormente expuesto, el proponente no se encuentra habilitado desde el punto de vista juridico y en
consecuencia se rechaza esta propuesta, en atencion a lo sefialado en el numeral 2.39 literal p) donde se establece lo
siguiente: “2.37 La CONTRATANTE, rechazara la propuesta cuando se presente uno de los siguientes eventos: p)
Cuando el proponente no cumpla con los requisitos habilitantes establecidos en los términos de referencia

C. FINANCIEROS: NO CUMPLE (PRIMERA VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES)

Observaciones de NO Cumplimiento de los Requisitos Habilitantes:
Financieros:

No presenta el Certificado de Antecedentes Disciplinarios del contador Jesus Alvaro Mahecha Rangel vigente y
debidamente actualizado.

PRESENTO SUBSANACION: SI

A continuacion se presenta el resultado de la verificacidn los requisitos habilitantes de caracter financiero, una vez
estudiada la documentacion aportada dentro de la etapa de subsanacién:

El proponente present6 el Certificado de Antecedentes Disciplinarios del contador (Jests Alvaro Mahecha Rangel)
vigente y debidamente actualizado, por lo tanto CUMPLE con el requerimiento realizado por la entidad.

Como consecuencia de lo anterior se verifica que el proponente CUMPLE con los requisitos habilitantes de caracter
financiero, exigidos en los términos de referencia.

Expedido a los dieciocho (18) dias del mes de noviembre de 2015.
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