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ALCANCE INFORME DE EVALUACION ECONOMICA Y ASIGNACION DE PUNTAJE (ORDEN DE ELEGIBILIDAD)

PUBLICADO EL 15 DE DICIEMBRE DE 2022

PATRIMONIO AUTONOMO ICBF - DAPRE - ABU DABHI FIDUCIARIA POPULAR S.A.

PROGRAMA: ASISTENCIA TECNICA ADECUACIONES HI-CDI (ICBF - DAPRE - ABU DABHI)

CONVOCATORIA No. PAF-ATICBFDAPRE-I-181-2022

OBJETO: CONTRATAR “LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE,
AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS TECNICOS,
DISENOS Y OBRAS DE AMPLIACION Y/O ADECUACION DEL HOGAR INFANTIL FUNDADORES UBICADO EN
EL MUNICIPIO DE CIENAGA - DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA, HOGAR INFANTIL EL PESCADOR
UBICADO EN EL MUNICIPIO DE HONDA — DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL CENTRO DE DESARROLLO
INFANTIL JULIO FIGUEROA UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLORO - DEPARTAMENTO DEL CHOCO Y EL
HOGAR INFANTIL PIE DE PEPE UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MEDIO BAUDO - DEPARTAMENTO DEL

CHOCO”.

FECHA DE PUBLICACION: 10 DE FEBRERO DE 2023

De conformidad con numeral 1.32. AJUSTE OFICIOSO DE INFORMES, que establece: “En el evento en que la entidad
advierta la necesidad de ajustar los informes de verificacion, evaluacion y/o calificacion que se generan en las distintas
etapas del proceso, podra efectuarlo en cualquier momento de la convocatoria, hasta antes de la celebracion del contrato.
Para lo anterior, se efectuaré el respectivo alcance al informe seguin corresponda, en el cual se expondran las razones que
motivaron el ajuste, el cual sera publicado en la pagina web de Findeter, www.findeter.gov.co”

Por lo anterior, se presenta el ALCANCE AL INFORME DE EVALUACION ECONOMICA Y ASIGNACION DE PUNTAJE -
ORDEN DE ELEGIBILIDAD-, atendiendo las siguientes consideraciones:

1. INFORMACION DE LOS PROPONENTES

De conformidad con el acta de cierre del proceso, publicada el dia treinta (30) de noviembre de 2022, en el marco de la
presente convocatoria se recibieron siete (07) ofertas, las cuales seran objeto de verificacion y evaluacion, asi:

No. PROPONENTE

CONFORMADO
POR/REPRESENTACION

FERNANDO JOSE SANCHEZ PARDO.

1 No. C.C 10.549. 160

CONSORCIO FINDETER 181.
Representantes del consorcio:
VICTOR HUGO PEDRAZA GUZMAN CC. No

2 79708408 (Principal)
MELISSA RODRIGUEZ SANCHEZ CC. No
49607672 (Suplente)

Integrante 1:
RIGOBERTO RUGELES BERNAL.
No. IDENTIFICACION C.C. 79711742
Porcentaje de participacion 50%

Integrante 2
COINCO INGENIEROS S.A.S.
No. NIT. 900466504-5
Representantes del consorcio:

SONIA LILIANA GOMEZ GALLO CC. No 38258317
(Principal)

JORGE RAUL DUBRA FONTANS CE. No 340139
(Suplente)

Porcentaje de participacion 33%
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Banca de Desarrollo Territorial

Integrante 3
CIVILNET INGENIERIA S.A.S.
No. NIT. 900007355-6
Representantes del consorcio:
VICTOR HUGO PEDRAZA GUZMAN CC. No 79708408
(Principal)
JEISSON RODRIGO GARCIA SARMIENTO CC. No
80035235 (Suplente)
Porcentaje de participacion 17%

UNION TEMPORAL CHOCO 22.
Representantes de la unién:
ANDREA MENDEZ PALMA CC. No 1110482484

Integrante 1:
LAM CONSTRUCCIONES SAS
No. NIT. 900356860-0
Representantes
JAIRO VILLAMIZAR SALCEDO CC. No 84034926
(Principal)
LILIANA YANED VASQUEZ HENAO CC. No 21812746
(Suplente)

DARIO JESUS MEZA ANDRADE CC. No
1017126160

3 - Porcentaje de participacion 50%
(Principal)
JAIRO VILLAMIZAR SALCEDO CC. No 84034926 | 9
(Suplente) ntegrante
OPEN INGENIERIA SAS
No. NIT. 900145551-4
Representantes:
MIGUEL ANGEL GUTIERREZ CUBILLOS CC. No
3137389 (Principal)
Porcentaje de participacion 50%
Representante:
SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA BENJAMIN BARRERO A(\;?(Iemg)GAS C.C. No. 17045139
4 Sigla: SOTALTDA
No. NIT 891101100-5 JAVIER BARRERO MOSSO1S) C.C. No. 7685694 (suplente
RICARDO BARRERO MOSSOS C.C. No. 80426493
(suplente 2)
Representantes:
INTERVENTORIAS Y CONSULTORIAS SAS. ORIANA ASTRID CAICEIZ.)O.VERGARA C.C. 45468148
5 No. NIT 900503646-1 (Principal)
' MANUEL ENRIQUE BUENDIA HERNANDEZ C.C. 9091177
(suplente)
6 MARIA FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUEZ.
No. C.C 26258643
Integrante 1:
JOSE FRANCISCO ROSERO MOJICA.
CONSORCIO CR 01 No. IDENTIEICACION .C.C.. ’1297Z514
R - Porcentaje de participacion 50%
7 epresentante del consorcio:

Integrante 2
ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE
DEPARTAMENTOS Y
MUNICIPIOS DE COLOMBIA - CODENCO
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No. NIT. 820003227-3

Representante:

JOSE ANTONIO ALVAREZ DELGADO CC. No 91237454
Porcentaje de participacion 50%

2. INFORME DE VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES

El seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2022) se present6 ante el Comité de Contratacion No. 228, el INFORME
DE VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES Y SOLICITUD DE SUBSANACION, con el siguiente resultado:

REQUISITOS | REQUISITOS | REQUISITOS
No. PROPONENTE JURIDICOS | FINANCIEROS | TECNICOs | RESULTADO
4 | FERNANDO JOSE SANCHEZ CUMPLE CUMPLE CUMPLE | HABILITADA
PARDO
2 | CONSORCIO FINDETER 181. CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADA
3 | UNION TEMPORAL CHOCO 22 CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADA
SOCIEDAD TECNICA SOTA NO
4 LTDA NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADA
INTERVENTORIAS Y
5 CONSULTORIAS S AS CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADA
MARIA FRANCISCA MARTINEZ
6 RODRIGUEZ CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADA
7 CONSORCIO CR 01 CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADA
3. CONCENTRACION DE CONTRATOS
NUMERAL 2.1.4 DE LOS
e PROPONENTE TERMINOS DE REFERENCIA.
1. FERNANDO JOSE SANCHEZ PARDO En proceso de certificacion
2. CONSORCIO FINDETER 181. En proceso de certificacion
3. UNION TEMPORAL CHOCO 22 I
En proceso de certificacion
4. SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA

En proceso de certificacion

5. | INTERVENTORIAS Y CONSULTORIAS S.A.S

En proceso de certificacion

6. | MARIA FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUEZ

En proceso de certificacion

1. CONSORCIO CR 01

En proceso de certificacion

4. INFORME DEFINITIVO DE VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
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Como resultado de las anteriores circunstancias, el dia trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022) se presento
ante el Comité de Contratacion No. 232, el INFORME DEFINITIVO DE VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES,
con el siguiente resultado:

REQUISITOS | REQUISITOS | REQUISITOS
A3 AL IS JURIDICOS | FINANCIEROS | TECNICos | RESULTADO
T FERNANDO JOSE SANCHEZ CUMPLE CUMPLE CUMPLE | HABILITADA
PARDO
2 | CONSORCIO FINDETER 181. CUMPLE CUMPLE CUMPLE | HABILITADA
3 | UNION TEMPORAL CHOCO22 |  CUMPLE CUMPLE CUMPLE | HABILITADA
4 SOC'EDADLTT%iN'CA SOTA CUMPLE CUMPLE CUMPLE | HABILITADA
INTERVENTORIAS Y
5 NSO CUMPLE CUMPLE CUMPLE | HABILITADA
MARIA FRANCISCA MARTINEZ
6 M CUMPLE CUMPLE CUMPLE | HABILITADA
7 CONSORCIO CR 01 CUMPLE CUMPLE CUMPLE | HABILITADA
5. CONCENTRACION DE CONTRATOS
NUMERAL 2.1.4 DE LOS
No. PROPONENTE TERMINOS DE REFERENCIA.
1, FERNANDO JOSE SANCHEZ PARDO NO 'NCURREC%NN(T:QE%QTRAC'ON DE
NO INCURRE EN CONCENTRACION DE
2 CONSORCIO FINDETER 181. CONTRATOS
3. UNION TEMPORAL CHOCO 22 NO 'NCURRECES'N(%%’I%QTRAC'ON DE
NO INCURRE EN CONCENTRACION DE
4. SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA CONTRATOS
NO INCURRE EN CONCENTRACION DE
5. | INTERVENTORIAS Y CONSULTORIAS S.A.S CONTRATOS
, NO INCURRE EN CONCENTRACION DE
6. | MARIA FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUEZ CONTRATOS
NO INCURRE EN CONCENTRACION DE
7 CONSORCIO CR 01 CONTRATOS

6. INFORME DE EVALUACION ECONOMICA Y ASIGNACION DE PUNTAJE (ORDEN DE ELEGIBILIDAD)

Como consecuencia de la habilitacion definitiva de los siete (7) proponentes participantes del proceso, se realiz6 audiencia
de Apertura del Sobre No. 2 - Propuesta Econdmica el catorce (14) de diciembre de dos mil veintidés (2022) a las 12:30
m., por parte de Fiduciaria Popular S.A., como vocera y administradora del Patrimonios Auténomo, y responsable de la
Audiencia, como resultado del Informe Definitivo de Verificacion de Requisitos Habilitantes.
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Conforme con lo anterior, el dia quince (15) de diciembre de dos mil veintidos (2022), se presentd en Comite de
Contratacién No. 234, el INFORME DE EVALUACION ECONOMICA Y ASIGNACION DE PUNTAJE (ORDEN DE
ELEGIBILIDAD), con la siguiente informacion:

OBSERVACION PROPONENTE No. 2 CONSORCIO FINDETER 181: Una vez verificada la propuesta econémica, se
realizan ajustes por redondeo a todos los valores de la propuesta modificandola en - $1,00 a $ 219.596.881,00

OBSERVACION PROPONENTE No. 5 INTERVENTORIAS Y CONSULTORIAS S.A.S.: Una vez verificada la propuesta
econdmica, se realizan ajustes por redondeo a todos los valores de la propuesta modificaindola en $ 0,92 a §$
225.515.050,00.

OBSERVACION PROPONENTE No. 4 SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA: Una vez verificada la propuesta econdmica,
incurre en la causal de rechazo 1.37.22: Cuando la propuesta econémica presentada para el proyecto y sus etapas, luego
de las correcciones aritméticas, sea inferior a los valores minimos o superior a los valores maximos establecidos en los
presentes términos de referencia para la respectiva propuesta econoémica o etapa, asi como también, cuando los valores
unitarios ofertados, sean inferiores a los valores minimos o superiores a los valores maximos establecidos en los términos
de referencia. En consecuencia, no integrara el orden de elegibilidad.

OBSERVACION PROPONENTE No. 7 CONSORCIO CR 01: Al integrante ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA
DE DEPARTAMENTOS Y MUNICIPIOS DE COLOMBIA — CODENCO con nimero de NIT 820.003.227-3 del proponente
N°7 "CONSORCIO CR 01" quien se encuentra reportado en el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas (Ley 2020
de 2020) por parte de la: ALCALDIA LANDAZURI en el marco del contrato cuyo objeto es “CONSTRUCCION MATADERO
MUNICIPAL, PRIMERA ETAPA MUNICIPIO DE LANDAZURI",

El numeral 3.1. CRITERIOS DE EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS, del Subcapitulo Il
EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS, del Capitulo Il DISPOSICIONES GENERALES de los términos
de referencia, respecto a la evaluacién econdémica y asignacion de puntaje, sefiala el siguiente procedimiento:

“3.1. CRITERIOS DE EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS

“La asignacion del puntaje a las propuestas, de acuerdo con los patrones preestablecidos en estos términos de referencia,
sera realizada por los evaluadores de la CONTRATANTE. Se seleccionaréa la propuesta mejor calificada y que por ello
resulte ser la mas favorable para la entidad y para los fines que ella busca con esta contratacion, para esto se tendra en
cuenta que el puntaje maximo de la evaluacién seréa de cien (100) puntos, resultantes del siguiente factor y criterio de
evaluacion:

FACTOR DE CALIFICACION PUNTAJE
Evaluacion Econémica 100 puntos
TOTAL 100 puntos

Y la posterior aplicacion del criterio de evaluacion factor cumplimiento contratos anteriores”. {(...)

De conformidad con lo sefialado en el sub-numeral 9, del numeral 3.1.1., Subcapitulo Il CAPITULO Il DISPOSICIONES
GENERALES de los Términos de Referencia, “Para la determinacién del método se tomaran hasta las centésimas de la
Tasa de Cambio Representativa del Mercado (TRM) que rija para el dia habil siguiente de la Apertura del Sobre No.
2 —Propuesta econémica de las propuestas habilitadas, de conformidad con la fecha prevista en el cronograma de
esta convocatoria, de acuerdo con los rangos establecidos...” en los mencionados Términos.

Nota 1: Esta TRM se tomard del sitio web del Banco de la Republica de Colombia,
http://www.banrep.qov.co/series-estadisticas/see_ts_trm.htm#cotizacion
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Nota 2: En caso de que unicamente haya un proponente habilitado se la asignara la puntuacion total de este
factor, previa aplicacion de los descuentos a que haya lugar.”

Asi las cosas, la TRM certificada por la Superintendencia Financiera que rige para el dia quince (15) de diciembre de dos
mil veintidds (2022), fue CUATRO MIL SETECIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS CON VEINTIOCHO CENTAVOS
($4.778,28), en consecuencia, de acuerdo con los rangos establecidos en los Términos de Referencia, el método de
ponderacion de la propuesta econdmica fue el de MEDIA ARITMETICA ALTA.

Todas las propuestas habilitadas se encuentran dentro de los rangos minimos y méaximos establecidos en los términos de
referencia.

Conforme con lo anterior, el PUNTAJE, asi como el ORDEN DE ELEGIBILIDAD obtenido por los proponentes habilitados,
es el siguiente:

PAF-ATICEFDAPRE-I-181-2022

“LA IHFER“EHTQRiA TECNIGA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE, AMBIENTAL, SOGIAL Y JURIDICA PARA “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS
TECHIGOS, DISENOS Y OBRAS DE AMPLIACION Y/O ADECUACION DEL HOGAR INFANTIL FUNDADORES UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CIENAGA - DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA, HOGAR INFANTIL EL PESCADOR UBICADO EN EL MUNICIPIO DE HONDA — DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL CENTRO DE DESARROLLO INFANTIL
JULIO FIGUEROQA UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLORO — DEPARTAMENTO DEL CHOCO ¥ EL HOGAR INFANTIL PIE DE PEPE UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MEDIO
BAUDO — DEPARTAMENTO DEL CHOCO™

EVALUACION ASIGNACION DE PUNTAJE

Dew.!sntm
2 . Valor Propussta Puntaje Evaluacion (EVALUAGION FACTOR TOTAL
Orden segim Funiaje R Economica Econémica CUMPLIMIENTC CONTRATOS Puntajs Obtsnido
ANTERIORES)

PROPOMENTE N° & - MARIA FRANCISCA
1 T B OO § 223 766 871,00 20 8248340 0,0000000 £0.8245849
2 Eimoﬂ NENTE N°1 - FERNANDO JOSE SANGHEZ) ¢ 0 57 545,00 085236001 0,0000000 58,5236001

PROPOMEMNTE N° 5 - INTERVENTORIAS ¥
3 R $ 225.515.050,00 08 2810165 0,0000000 82610165
4 PROPONENTE N° 2 - CONSORCIO FINDETER 181 $ 210.506.881,00 08,2223837 0,0000000 082223837
5 an EEUEL AL LE RS EE $ 210.410.819,00 08,1392057 0,0000000 o8, 1302057
6 PROPONENTE N° 7 - CONSORGIO GR 01 $ 221202 875,00 08 D40T20T 10,0000000 B8,8407207

Cibaervacion:
Se aplica descuenin conforme & numeral 11, EVALUACION FACTOR CLMPLIMIENTO CONTRATOS ANTERIORES.

Al imtegrants ADMINISTRACION PUELICA COOPERATIVA DE DEFARTAMENTOS Y MUNICIPIOS DE COLOMEIA - CODENCT con mimero de NIT 520.003.227-3 del progonente N°T "CONSORCIO cR
04" quien se encuentra reportado en el Registro Macional de Obras Civies Inconclusas (Ley 2020 de 2020] por parte die la: ALCALDIA LANDATIR] en & marco del confrato cuyo oljeto es *CONSTRIUICCION
MATADERD MUNICIPAL, PRIMERA ETAPA MUNICIPIO DE LANDAFURT™.

En consecuenca, se da aplicacion a lo estaklecido =n los términcs de referenca;

“01. EWALLACION FACTOR CUMPLIMIENTO CONTRATOS ANTERIORES.

{--.) Se consuliaran y analizardn las anctaciones vigentes que reposen en e Regisiro Macional de Obras Civiles Inconciusas, de que trata la Ley 2020 de 2020. En of evenio aue las personas naturales o
juridicas, nacionales o exdranjeras domicliadas o con swoursal en Colomkia, o integranies de proponenies plurales, cuenten con alguna anctacion vigenbe de dera civil incondiusa, en &l mencionada registo,
se descomtaran DIEZ (10) punios al proponente por CADA anctacion.”

Como resultado de la Evaluacion Economica, se tiens en primer orden de elegikilidad al proponente Mo 6 - MARIA FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUET con un puriaje de 808248849 v un valor oferiado de
% 223 766 871,00,

7. RECHAZO DE PROPONENTE QUE INCURRE EN CONCENTRACION DE CONTRATOS

Se informa que con posterioridad a la publicacion del informe de evaluacién econémica y cumplido su traslado el
proponente, el proponente FERNANDO JOSE SANCHEZ PARDO en acta nro. 78 del 10 de enero de 2023 del comité
fiduciario del P.A. MATRIZ DE ASISTENCIA TECNICA FINDETERCONTRATO INTERADMINISTRATIVO No. COI-
1364 de 2021 — MINDEPORTE fue adjudicatario de las convocatorias: 1. PAF-ATMINDEPORTE-I-186-2022 y
PAFATMINDEPORTE-I-189-2022.
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Situacién que lleva a la revisién del nimero de contratos adjudicados y/o en ejecucion del proponente, encontrandose
que:

Fiduciaria BBVA:

1. Contrato de interventoria No. 3-1-97094-04
2. PAF-ATMINDEPORTE-I-186-2022

3. PAF- ATMINDEPORTE-I-189-2022

Fidupopular:
4. PAF-ICBGS-I-156-2022-01

Al respecto, el numeral 2.1.4. de los términos de referencia, establece que:

“2.1.4. CONCENTRACION DE CONTRATOS. Operaré la Concentracion de Contratos cuando un proponente bien
sea de manera individual, en consorcio o union temporal, cuente con cuatro (4) contratos celebrados o adjudicados o
en ejecucion con FINDETER o con los Patrimonios Auténomos — FINDETER. En el evento de que el contrato haya
terminado debera allegarse la respectiva acta de recibo a satisfaccion final o acta de liquidacion con fecha de firma
previa al cierre del proceso de seleccion.

Para el proponente plural, la concentracion de contratos se generara por la sumatoria de los contratos celebrados o
adjudicados o en ejecucion por FINDETER o los Patrimonios Auténomos — FINDETER, de cada uno de los
integrantes, afectando solidariamente al proponente. La propuesta del proponente que configure la citada
concentracion de contratos incurrirg en causal de rechazo.

NOTA 1: La regla de concentracion de contratos sera verificada durante todo el desarrollo del proceso de seleccion,
pero sera tenida en cuenta en la evaluacion definitiva e incluso hasta la adjudicacién del contrato o después de
firmado, como causal de terminacion del mismo. Asi las cosas, el proponente que resultare concentrado sera
RECHAZADO, o no se firmara el contrato después de adjudicado o podra pedirse la terminacion del mismo después
de firmado. (subrayado fuera de texto)

NOTA 2: Esta regla no aplica cuando se haya presentado un Unico proponente para el proceso de seleccion o cuando
sea el tnico proponente habilitado.

NOTA 3: En la eventualidad que todos los proponentes se encuentren incursos en la regla de concentracion de
contratos, la entidad procedera a adjudicar la convocatoria al proponente ubicado en el primer lugar en el orden de
elegibilidad.”

Concordante con lo anterior, el sub numeral 1.37.30 del numeral 1.37 de los términos de referencia, establece la
consecuencia juridica en la que se encontraria la oferta que incurra en concentracion de contratos, asi: “1.37.
CAUSALES DE RECHAZO Se rechazaré la propuesta cuando se presente uno de los siguientes eventos: (...) 1.37.30
Cuando el proponente incurra en la concentracion de contratos.” Asi las cosas, las propuestas presentadas por el
oferente FERNANDO JOSE SANCHEZ PARDO, incurre en la regla de concentracién de contratos v, por lo tanto, se
encuentra rechazado.
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Este rechazo al ser posterior al informe de evaluacién econdmica no modifica el resultado del informe de evaluacion
economica publicado el 15 de diciembre de 2022.

8. INFORME DE RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES EXTEMPORANEAS AL INFORME ECONOMICO

El viernes, 13 de enero de 2023 se recibié una observacion a la evaluacién econdmica y asignacion de puntaje del
proponente CONSORCIO CR 01, en la que el integrante ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE
DEPARTAMENTOS Y MUNICIPIOS DE COLOMBIA - CODENCO solicitaba no se le aplicaran los descuentos por
desempefio contractual, aportando acta de liquidacion y recibo a satisfaccion, previa verificacion de sus argumentos
y documentos soporte y tal como obra en el informe de respuesta al escrito de observacion y que se encuentra
publicado en la pagina web de la convocatoria el dia 10 de febrero de 2022, no fueron acogidos sus argumentos.

9. ALCANCE INFORME DE EVALUACION ECONOMICA Y ASIGNACION DE PUNTAJE (ORDEN DE
ELEGIBILIDAD) PUBLICADO EL 15 DE DICIEMBRE DE 2022

Con ocasion de una consulta elevada a la Contraloria de la Republica en el marco de otra convocatoria, pero
relacionada con el mismo reporte en el Registro Nacional de Obras Inconclusas que fue el sustento del descuento del
proponente CONSORCIO CR 01, la respuesta del ente de control conlleva a modificar la evaluacién econémica, con
base en la citada respuesta, asi:

(...) En atencién a la solicitud realizada a la Contraloria General de la Republica en relacién con la fecha de anotacion
en el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas respecto de la sociedad ADMINISTRACION PUBLICA
COOPERATIVA DE DEPARTAMENTOS Y MUNICIPIOS DE COLOMBIA - CODENCO, con NIT 820.003.227-3,
habida cuenta de su calidad de administrador y coordinador del mismo, la entidad recibié respuesta el pasado viernes
20 de enero mediante oficio 2023EE0007051 con sustento, a su vez, en la respuesta emitida por la Direccién de
Informacion, Andlisis y Reaccién Inmediata — DIARI con radicado 2023IE004684 del 18 de enero de 2023, solicitud
que se hizo en virtud de la adjudicacién de la convocatoria PAF-ATICBF-I-162-2022.

La respuesta concluye que (i) de la informacion reportada en SIRECI, no se evidencia a la fecha que la persona
juridica ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE DEPARTAMENTOS Y MUNICIPIOS DE COLOMBIA -
CODENCO, con NIT 820.003.227-3, cuente con reporte en el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas, no
obstante, al realizar la busqueda sélo con la sigla de la sociedad, (ii) existe un reporte realizado por la Alcaldia de
Landézuri pero respecto del representante legal JOSEE ANTONIO ALVAREZ DELGADO de esa persona juridica.
Adicionalmente, de acuerdo con la respuesta de la CGR, (iii) puede tratarse de un error del Municipio en la digitacién
del reporte.

(...), habiéndose recibido la respuesta de la Contraloria de la Republica en la que sefiala que de ‘la informacion
reportada en SIRECI, no se evidencia a la fecha que la persona juridica ADMINISTRACION PUBLICA
COOPERATIVA DE DEPARTAMENTOS Y MUNICIPIOS DE COLOMBIA — CODENCO, con NIT 820.003.227-3,
cuente con reporte en el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas (...)” y estando el proceso de seleccién
suspendido se procedera con su reanudacion, reintegrando el puntaje descontado en primer término y por ende se
procedera a elaborar un alcance del informe de evaluacion econémica y asignacion de puntajes (orden de elegibilidad)
de la Convocatoria PAF-ATICBFDAPRE-I-181-2022 publicado el 15 de diciembre de 2022, toda vez que y como se
encuentra estipulado en los Términos de Referencia, los descuentos se aplican sobre los proponentes y no sobre
sus representantes legales.
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Es importante sefialar que si bien la respuesta de la Contraloria de la Republica llegé posterior a la publicacion del informe
de evaluacion economica, al momento del descuento la situacion del reporte adolecia de la situacion descrita en el oficio
2023EE0007051 y por lo tanto es procedente el ajuste que a continuacion se presenta:

El dia diez (10) de febrero de dos mil veintitrés (2023), se presento en Comité de Contratacion No. 027, el ALCANCE AL
INFORME DE EVALUACION ECONOMICA'Y ASIGNACION DE PUNTAJE (ORDEN DE ELEGIBILIDAD), el cual arroja
los siguientes resultados:

EVALUACION ASIGNACION DE PUNTAJE

Descuentos
Orden sequn Puntaie Proponente Valor Propuesta Puntaje Evaluacion (EVALUACION FACTOR TOTAL
€9 . P Economica Econémica CUMPLIMIENTO CONTRATOS Puntaje Obtenido
ANTERIORES)
PROPONENTE N° 6 - MARIA FRANCISCA
§ 223,766, )

1 AR HOGREES 223.766.871,00 99.8248849 00000000 998243849
2 PROPONENTE N° 7 - CONSORCIO CR 01 $221.202.875.00 98.9407207 0,0000000 989407207
7 PROPONENTE N°1 - FERNANDO JOSE SANCHEZ| 4 554 370.515,00 98,5236901 0,0000000 98 5236901

PARDO

PROPONENTE N° 5 - INTERVENTORIAS ¥
1 o $ 225 515.050,00 98,2610165 0,0000000 98 2610165
5 PROPONENTE N° 2. CONSORCIO FINDETER 181 | § 219.506.881,00 98,2223837 0,0000000 98 2223837

PROPONENTE N° 3 - UNION TEMPORAL CHOCO
6 o $219.410.910,00 98.1302057 0,0000000 981392057

Observacion:
No se aplican descuentos conforme el numeral 11. EVALUACION FACTOR CUMPLIMIENTO CONTRATOS ANTERIORES.

Como resultado de Iz Evaluacion Econdmica, se tiene en primer orden de elegibilidad al proponente No 6 - MARIA FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUEZ con un punitaje de 99,8248849 y un valor ofertado de
$ 223.766.871.00

En todos los demés criterios de evaluacion la evaluacion econdémica conserva los resultados publicados el 15 de diciembre
de 2022.

Al presente informe se anexa el alcance del informe de evaluacion econémica y asignacion de puntaje (OE) que forman
parte integral del mismo.

Se da traslado al presente informe hasta el dia trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023) a las 5:00 p.m., para que
los proponentes puedan formular observaciones, tnicamente, en el correo convocartorias_at@findeter.gov.co, segun el
cronograma de la convocatoria.
El traslado que se otorga respecto del alcance al informe de evaluacién econémica y asignacién de puntaje (orden de
elegibilidad), solo es en lo correspondiente a la actualizacién del puntaje del proponente Nro. 7 CONSORCIO CR 01 y el
ajuste en el orden de elegibilidad.

Para constancia, se expide el dia diez (10) del mes de febrero de dos mil veintitrés (2023).

PATRIMONIO AUTONOMO ICBF - DAPRE - ABU DABHI FIDUCIARIA POPULAR S.A.

Gestion Contractual CON CON-FO-010
Vi

25-Sep-2020

Pagina9de 9


mailto:convocartorias_at@findeter.gov.co

PROPUESTA ECONOMICA

PPROPONENTE N° 1 - FERNANDO JOSE SANCHEZ PARDO

HI CIENAGA
VERIFICACION |  VERIFICACION
VALOR CORREGIDO TOTAL VALOR MINIMO VALOR MAXIMO Niikliioe TS
A | ETAPADEINTERVENTORIA ALOS ESTUDIOS Y DISENOS $27.031.280,00 $27.031.280,00 ETAPAI $ 25.744.077,00 | § 28.604.530,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA CONSTRUCCION Y
B PROCESO DE CIERRE CONTRACTUAL $81.931.220,00 $81.931.220,00 ETAPAII $ 78.029.730,00 | $ 86.699.700,00 CUMPLE CUMPLE
C |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+6) $108.962.500,00 $108.962.500,00 Rl B 10377380700 | 11530423000 | CUMPLE CUMPLE
HI HONDA
i VERIFICACION |  VERIFICACION
VALOR CORREGIDO TOTAL VALOR MINIMO VALOR MAXIMO e AGE
A | ETAPADE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y DISENOS $20.278.245,00 $20.278.245,00 ETAPAI $ 19.312614,00 | § 21.458.460,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA CONSTRUCCION Y
B PROCESO DE CIERRE CONTRACTUAL $36.319.090,00 $ 36.319.090,00 ETAPAII S 34.589.610,00 | § 38.432.900,00 CUMPLE CUMPLE
¢ |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+8) $56.597.335,00 $56.597.335,00 VALORIOWLH s 5390222400 | § 5080136000 |  CUMPLE CUMPLE
CDILLORO
VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR CORREGIDO TOTAL VALOR MINIMO VALOR MAXIMO Mo Nikies
A ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y DISENOS $13.672.940,00 $ 13.672.940,00 ETAPA| $ 13.021.848,00 | $ 14.468.720,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA CONSTRUCCION Y
B PROCESO DE CIERRE CONTRACTUAL $15.823.335,00 $15.823.335,00 ETAPAII H 15.069.843,00 | $ 16.744.270,00 CUMPLE CUMPLE
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $29.496.275,00 $29.496.275,00 VALOEJ:;;" el $ 28.091.691,00 | $ 31.212.990,00 CUMPLE CUMPLE
HI MEDIO BAUDO
. VERIFICACION |  VERIFICACION
VALOR CORREGIDO TOTAL VALOR MINIMO VALOR MAXIMO NG MANGE
A ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y DISENOS $11.748.145,00 $11.748.145,00 ETAPA| $ 11.188.710,00 | $ 12.431.900,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA CONSTRUCCION Y
8 'PROCESO DE CIERRE CONTRACTUAL $ 13.466.260,00 $ 13.466.260,00 ETAPAII $ 12.825.009,00 | § 14.250,010,00 CUMPLE CUMPLE
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $ 25.214.405,00 $ 25.214.405,00 VALOR TOTAL HI MEDIO! $ 24.013.719,00 | $ 26.681.910,00 CUMPLE CUMPLE
| 'VALOR TOTAL DE LA OFERTA (HI CIENAGA + HI HONDA + CDI LLORO | VALOR TOTAL OFERTA
+ HIMEDIO BAUDO) | $ 220.270.515,00 $220.270.515,00 ECONGHICA | $ 209.781441,00 | $ 233.090.490,00 CUMPLE CUMPLE

Observacion: Una vez verificada la propuesta economica, no se realizan ajustes por redondeo o correcciones aritmeticas a los valores de la propuesta.

La propuesta se encuentra dentro de los limites minimos y maximos establecidos en los terminos de referencia.




PAF-ATICBFDAPRE-I-181-2022

PROPUESTA ECONOMICA

“LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE,
AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS
TECNICOS, DISENOS Y OBRAS DE AMPLIACION Y/O ADECUACION DEL HOGAR INFANTIL|
FUNDADORES UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CIENAGA - DEPARTAMENTO DEL
MAGDALENA, HOGAR INFANTIL EL PESCADOR UBICADO EN EL MUNICIPIO DE HONDA —
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL CENTRO DE DESARROLLO INFANTIL JULIO
FIGUEROA UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLORO - DEPARTAMENTO DEL CHOCO Y EL
HOGAR INFANTIL PIE DE PEPE UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MEDIO BAUDO -
DEPARTAMENTO DEL CHOCO”

PROPONENTE N° 2 - CONSORCIO FINDETER 181

HI CIENAGA
VALOR CORREGIDO TOTAL
A ETAPA DE INTERVE;;E,?:)ASA LOS ESTUDIOS Y $ 26.948.613,76 $26.948.614,00
e e smioss | semomio
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $ 108.629.268,13 $108.629.268,00

HI HONDA

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y

VALOR CORREGIDO TOTAL

A DISENOS $20.216.229,75 $20.216.230,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA CC N

B Y PROCESO DE CIERRE CONTRACTUAL $36.208.019,42 $36.208.019,00

C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $56.424.249,17 $ 56.424.249,00

CDILLORO

ETAPA DE INTERVENTOBIA ALOSESTUDIOS Y

VALOR CORREGIDO TOTAL

A DISEROS $13.631.125,80 $ 13.631.126,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA CC N
B Y PROCESO DE CIERRE CONTRACTUAL $ 15‘774'944’21 $ 1 5‘774'944’00
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $29.406.070,01 $29.406.070,00
HI MEDIO BAUDO
VALOR CORREGIDO TOTAL

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y

A DISEROS $11.712217,31 $11.712.217,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA CC N
B Y PROCESO DE CIERRE CONTRACTUAL $ 13‘425'076‘92 $ 1 3‘425'077’00
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $25.137.294,23 $25.137.294,00
VALOR TOTAL DE LA OFERTA (HICIENAGA + HIHONDA + | ¢ 219.596.882,00 $219.596.881,00

CDILLORO + HI MEDIO BAUDO)

Observacion: Una vez verificada la propuesta economica, se realizan ajustes por redondeo a todos los valores de la

propuesta modificandola en - $1,00 a $ 219.596.881,00

La propuesta se encuentra dentro de los limites minimos y maximos establecidos en los terminos de referencia.

. VERIFICACION VERIFICACION

VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS MAXIMOS

ETAPAI § 2574407700 | § 28.604530,00 CUMPLE CUMPLE

ETAPAIl $ 78.029.73000 | $ 86.699.700,00 CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL HI

e $ 103.773.807,00 | $ 115.304.230,00 CUMPLE CUMPLE

VERIFICACION VERIFICACION

VALORMINIMO | VALOR MAXIMO Nilioe oS

ETAPAI $  19.31261400 | § 21.458.460,00 CUMPLE CUMPLE

ETAPAIl $  34.589.61000 | § 38.432.900,00 CUMPLE CUMPLE

VALORTOTALHI | ¢ 5300022400 | § 5989136000 CUMPLE CUMPLE

HONDA

VERIFICACION VERIFICACION

VALORMINIMO | VALOR MAXIMO Nl oS

ETAPAI $  13.021.84800 | § 14.468.720,00 CUMPLE CUMPLE

ETAPAIl $  15.069.84300 | § 16.744.270,00 CUMPLE CUMPLE

VALORTOTALCDI | ¢ 5509169100 | 5 3121299000|  cumpLE CUMPLE

LLORO

VERIFICACION VERIFICACION

VALORMINIMO | VALOR MAXIMO Nl oS

ETAPAI $  11.188.71000 | § 12.431.900,00 CUMPLE CUMPLE

ETAPAIl $ 1282500900 | § 14.250.010,00 CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL HI

VEDIOBAUDG | 8 2401371900 [ § 26681.910.00 CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL

OFERTA ECONOMICA| § 20978144100 | § 233.090.490,00 CUMPLE CUMPLE




PROPUESTA ECONOMICA

PROPONENTE N° 3 - UNION TEMPORAL CHOCO 22

HI CIENAGA

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y
DISENOS

$26.925.793,00

VALOR CORREGIDO TOTAL

$26.925.793,00

ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE
CONTRACTUAL

$81.611.484,00

$81.611.484,00

VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B)

$108.537.277,00

$108.537.277,00

HI HONDA

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y
DISENOS

$20.199.110,00

VALOR CORREGIDO TOTAL

$20.199.110,00

ETAPA DE INTERVENTORIA A LA

CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $36.177.357,00 $36.177.357,00
CONTRACTUAL
VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $56.376.467,00 $56.376.467,00

CDILLORO

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y
DISENOS

$13.619.583,00

VALOR CORREGIDO TOTAL

$13.619.583,00

ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE
CONTRACTUAL

$15.761.585,00

$15.761.585,00

VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B)

$29.381.168,00

$29.381.168,00

HI MEDIO BAUDO

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y
DISENOS

$11.702.299,00

VALOR CORREGIDO TOTAL

$11.702.299,00

ETAPA DE INTERVENTORIA A LA

CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $13.413.708,00 $13.413.708,00
CONTRACTUAL
VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $25.116.007,00 $25.116.007,00
VALOR TOTAL DE LA OFERTA (HICIENAGA + HIHONDA + | ¢ 219.410.919.00 $219.410.919,00

CDI LLORO + HI MEDIO BAUDO)

a los valores de la propuesta.

Observacion: Una vez verificada la propuesta economica, no se realizan ajustes por redondeo o correcciones aritmeticas

La propuesta se encuentra dentro de los limites minimos y maximos establecidos en los terminos de referencia.

. VERIFICACION VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO Nikiies o
ETAPAI $ 2574407700 |S  28.604.53000 CUMPLE CUMPLE
ETAPAII $ 7802973000 | §  86.699.700,00 CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL HI
AEEn $ 103.773.807,00 | §  115.304.230,00 CUMPLE CUMPLE
VERIFICACION VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO s ot
ETAPAI $ 1931261400 | §  21458.46000 CUMPLE CUMPLE
ETAPAII $ 3458961000 | S  38.432.90000 CUMPLE CUMPLE
VALORTOTALHI | ¢ 5300920400 [ 5 59.891.360,00 CUMPLE CUMPLE
HONDA
VERIFICACION VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO Niitinics TS
ETAPAI $  13.021.84800 | §  14.468.720,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPAII $  15.069.84300 | §  16.744.270,00 CUMPLE CUMPLE
VALORTOTALCDI | s 55 09169100 [ s 31.212.990,00 CUMPLE CUMPLE
A VERIFICACION VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MiNIMOS MAXIMOS
ETAPAI $ 1118871000 | §  12.431.900,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPAII $ 1282500000 | §  14.250.010,00 CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL HI
VEDIOBAUDG | § 24013719008 2668191000 CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL
OFERTA ECONOMIcA| § 20978144100 [ § 233.090.490,00 CUMPLE CUMPLE




PROPUESTA ECONOMICA

PPROPONENTE N° 4 - SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA

HI CIENAGA
VALOR CORREGIDO TOTAL
A | ETAPADE INTERVE;:;?E‘IJASA LOS ESTUDIOS Y $72.191.866,00 $72.191.866,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
8 CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $146.447.013,00 §$146.447.013,00
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $218.638.879,00 $218.638.879,00

HIHONDA

VALOR CORREGIDO TOTAL

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y
DSEROS $26.831.049,00 $26.831.049,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CCONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $81.324.319,00 $81.324.319,00
CONTRACTUAL
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $108.155.368,00 $108.155.368,00
CDILLORO

VALOR CORREGIDO TOTAL

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y
A oS $20.128.035,00 $20.128,035,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CCONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $ 36.050.060,00 $ 36.050.060,00
CONTRACTUAL
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $ 56.178.095,00 $56.178.095,00
HI MEDIO BAUDO
VALOR CORREGIDO TOTAL
ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y
A SSEROS $ 13.571.659,00 $ 13.571.659,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CCONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $15.706.125,00 $15.706.125,00
CONTRACTUAL
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $29.277.784,00 $29.277.784,00
VALOR TOTAL DE LA OFERTA (HI CIENAGA + HI HONDA +
S e T $ 412.250.126,00 §412.250.126,00 |

Observacion: Una vez verificada la propuesta economica, los valores de la propuesta son mayores a los VALORES
MAXIMOS establecidos en los Términos de Referencia, el proponente incurre en la siguiente causal de RECHAZO:

1.37.22 Cuando la propuesta econdmica presentada para el proyecto y sus etapas, luego de las correcciones aritméticas,
sea inferior a los valores minimos o superior a los valores méaximos establecidos en los presentes términos de referencia

| para la respectiva propuesta econémica o etapa, asi como también, cuando los valores unitarios ofertados, sean inferiores
a los valores minimos o superiores a los valores maximos establecidos en los términos de referencia.

VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXINO Al e
ETAPAI §  2574407700|S 2860453000 |  CUMPLE NO CUMPLE
ETAPAII $  7802973000|$ 8669970000 |  CUMPLE NO CUMPLE
VALOR TOTAL HI
sl s 10377380700 [ 8 11530423000 |  cumpLe NO CUMPLE
. VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS. MAXIMOS
ETAPAI $ 1031261400 | § 2145846000 |  CUMPLE NO CUMPLE
ETAPAII § 3450961000 |§ 3843290000 |  CUMPLE NO CUMPLE
VALORTOTALHI | ¢ 5390020400 s 5089136000 |  CUMPLE NO CUMPLE
HONDA
. VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS MAXIMOS
ETAPAI $ 1302184800 | § 1446872000 |  CUMPLE NO CUMPLE
ETAPAII § 1500984300 | § 1674427000 |  CUMPLE NO CUMPLE
VALORTOTALCDI | s 00160100 [ § 3121209000  cuMPLE NO CUMPLE
LLORO
VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO i iy
ETAPAI § 1118871000 | § 1243190000 |  CUMPLE NO CUMPLE
ETAPAII § 1282500000 | § 1425001000 |  CUMPLE NO CUMPLE
VALOR TOTAL HI
o e |5 zsomme0| s aestonoo|  cumeie NO CUMPLE
VALOR TOTAL
o amcal s 2emetatoo[ s zzsos0ss0co | cumeie ‘ NO CUMPLE |




PAF-ATICBFDAPRE-I-181-2022

PROPUESTA ECONOMICA

“LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE,
AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS'
TECNICOS, DISENOS Y OBRAS DE AMPLIACION Y/O ADECUACION DEL HOGAR
INFANTIL FUNDADORES UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CIENAGA - DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA, HOGAR INFANTIL EL PESCADOR UBICADO EN EL MUNICIPIO DE
HONDA - DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL CENTRO DE DESARROLLO INFANTIL
JULIO FIGUEROA UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLORO - DEPARTAMENTO DEL
CHOCO Y EL HOGAR INFANTIL PIE DE PEPE UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MEDIO
BAUDO - DEPARTAMENTO DEL CHOCO”

PROPONENTE N° 5 - INTERVENTORIAS Y CONSULTORIAS S.A.S

CONTRACTUAL

HI CIENAGA
VALOR CORREGIDO TOTAL
A | ETAPADE INTERVE;{I;ESLASA LOS ESTUDIOS Y $27,674.882.78 $27.674.883,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $83.881.959,75 $ 83.881.960,00

C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $111.556.842,53

$ 111.556.843,00

HIHONDA

ETAPA DE INTERVENTOI_!IA ALOS ESTUDIOS Y

VALOR CORREGIDO TOTAL

A pabl $20.761.060,05 $20.761.060,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $37.183.830,75 $37.183.831,00
CONTRACTUAL
C  [VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $57.944.890,80 $57.944.891,00
CDILLORO
VALOR CORREGIDO TOTAL
A | ETAPADE INTERVE;II;gSiUASA LOS ESTUDIOS Y $13.998.486,60 $13.998.487,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $16.200.081,23 $16.200.081,00
CONTRACTUAL
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $30.198.567,83 $30.198.568,00
HI MEDIO BAUDO
VALOR CORREGIDO TOTAL
o | ETAPADE INTERVE;!I;(E)S:;\SA LOS ESTUDIOS Y $12.027.863.25 $12.027.863,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $13.786.884,68 $ 13.786.885,00
CONTRACTUAL
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $25.814.747,93 $25.814.748,00
VALOR TOTAL DE LA OFERTA (HI CIENAGA + HI HONDA
A Sy I's 225.515.049,08 $225,515.050,00
Observacion: Una vez verificada la propuesta economica, se realizan ajustes por redondeo a todos los valores de la
propuesta modificandola en $ 0,92 a $ 225.515.050,00
La propuesta se encuentra dentro de los limites minimos y maximos establecidos en los terminos de referencia.

VALOR TOTAL
OFERTA
ECONOMICA

. VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS MAXIMOS
ETAPAI § 2574407700| S 2860453000  CUMPLE CUMPLE
ETAPAIl $ 78029730005 8669970000 |  CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL HI
R oA |'s toarmssoro0 | s 11530420000 | CUMPLE CUMPLE
VERIFICAGION | VERIFIGACION
VALORMINMO |  VALOR MAXIMO i e oncs
ETAPAI $ 1931261400 | § 2145846000 |  CUMPLE CUMPLE
ETAPAII $ 3450061000| S 3843290000  CUMPLE CUMPLE
VALORTOTALHI | ¢ g39050400 | 5 59.891.360,00 CUMPLE CUMPLE
HONDA
VERIFICACION VERIFICACION
VALORMINMO |  VALOR MAXIMO i s
ETAPAI S 1302184800|S 1446872000  CUMPLE CUMPLE
ETAPAII § 1500984300 | §  1674427000|  CUMPLE CUMPLE
VALORTOTALCDI | s 2500160100 [ 3121290000  cumpLe CUMPLE
LLORO
- VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS MAXIMOS
ETAPAI $ 1118871000 | S 1243190000  CUMPLE CUMPLE
ETAPAII $ 1282500900 | S 1425001000 |  CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL HI
R Toeal |'s om0 | assisioon|  cumpLE CUMPLE
$ 20078144100 | S 23309049000  CUMPLE CUMPLE




PAF-ATICBFDAPRE--181-2022
PROPUESTA ECONOMICA

“LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE,
AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS
TECNICOS, DISENOS Y OBRAS DE AMPLIACION Y/O ADECUACION DEL HOGAR
INFANTIL FUNDADORES UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CIENAGA - DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA, HOGAR INFANTIL EL PESCADOR UBICADO EN EL MUNICIPIO DE
HONDA - DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL CENTRO DE DESARROLLO INFANTIL
JULIO FIGUEROA UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLORO - DEPARTAMENTO DEL
CHOCO Y EL HOGAR INFANTIL PIE DE PEPE UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MEDIO
BAUDO - DEPARTAMENTO DEL CHOCO”

PROPONENTE N° 6 - MARIA FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUEZ

HI CIENAGA
VERIFICACION VERIFICACION
VALOR CORREGIDO TOTAL VALOR MINIMO VALOR MAXIMO i) s
A | ETAPADE INTERVE;;ES{;\SA LOS ESTUDIOS Y $27.460.349,00 $27.460.349,00 ETAPA| $ 2574407700 | §  28.604.530,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $83.231.712,00 $83.231.712,00 ETAPAIl $ 78.029.730,00 | §  86.699.700,00 CUMPLE CUMPLE
CONTRACTUAL
¢ |VALORDEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $110.692.061,00 $110.692.061,00 ""'gg:;:" L 103.773807,00 | § 115.304.230,00 CUMPLE CUMPLE
HIHONDA
- VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR CORREGIDO TOTAL VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS. MAXIMOS
A | ETAPADE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y $20.600.122,00 $20.600.122,00 ETAPAI s 1931261400 [ § 2145846000 | CUMPLE CUMPLE
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $ 36.895.584,00 $ 36.895.584,00 ETAPAIl $ 34.580.610,00 | §  38.432.900,00 CUMPLE CUMPLE
CONTRACTUAL
¢ |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $57.495.706,00 $57.495.706,00 VA"%L%}"‘ H s 5390222400 | §  59.891.360,00 CUMPLE CUMPLE
CDILLORO
- VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR CORREGIDO TOTAL VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS MAXIMOS
A | ETAPADE '"TE""EQ‘I;‘E’SL“S“ LOS ESTUDIOS Y $13.889.971,00 $13.889.971,00 ETAPAI $ 13.021848,00 | §  14.468.720,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $16.074.499,00 $16.074.499,00 ETAPAIl $ 15.069.843,00 | $  16.744.270,00 CUMPLE CUMPLE
CONTRACTUAL
¢ |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (AtB) $29.964.470,00 $29.964.470,00 "A"°':LT§JQ" | B 2809169100 | § 31212.99000 CUMPLE CUMPLE
HIMEDIO BAUDO
- VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR CORREGIDO TOTAL VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS MAXIMOS
A | ETAPADE INTERVEI;‘I;(E’SLASA LOS ESTUDIOS Y $11.934.624,00 $11.934.624,00 ETAPAI s 11.188.710,00 | §  12.431.900,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $13.680.010,00 $13.680.010,00 ETAPAII $ 1282500900 | $ 14.250.010,00 CUMPLE CUMPLE
CONTRACTUAL
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $25.614.634,00 $25.614.634,00 va'ég:‘o-r;m;gl $ 2401371900 | § 26.681.910,00 CUMPLE CUMPLE
| VALOR TOTAL
VALOR TOTAL DE LA OFERTA (HI CIENAGA + HI HONDA +
R e o] BAUDO) $ 223.766.871,00 $223.766.871,00 Ecc:)r:g';::: . 5 200.781.441,00 | § 233.090.490,00 CUMPLE CUMPLE

Observacién: Una vez verificada la propuesta economica, no se realizan ajustes por redondeo o correcciones aritmeticas
alos valores de la propuesta.

La propuesta se encuentra dentro de los limites minimos y maximos establecidos en los terminos de referencia.




PAF-ATICBFDAPRE--181-2022
PROPUESTA ECONOMICA

“LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE,
AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS
TECNICOS, DISENOS Y OBRAS DE AMPLIACION Y/O ADECUACION DEL HOGAR
INFANTIL FUNDADORES UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CIENAGA - DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA, HOGAR INFANTIL EL PESCADOR UBICADO EN EL MUNICIPIO DE
HONDA - DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL CENTRO DE DESARROLLO INFANTIL
JULIO FIGUEROA UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLORO - DEPARTAMENTO DEL
CHOCO Y EL HOGAR INFANTIL PIE DE PEPE UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MEDIO
BAUDO - DEPARTAMENTO DEL CHOCO”

PROPONENTE N° 7 - CONSORCIO CR 01

HICIENAGA

VALOR CORREGIDO TOTAL

A | ETAPADE INTERVE;{I;ESLASA LOS ESTUDIOS Y $27.145.699,00 $27.145.699,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $82.278.015,00 $82.278.015,00
CONTRACTUAL
C  [VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $109.423.714,00 $109.423.714,00
HIHONDA
VALOR CORREGIDO TOTAL
a | ETAPADE INTERVE;{I';(E)SLASA LOS ESTUDIOS Y $20.364.079,00 $20.364.079,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $36.472.822,00 $36.472.822,00
CONTRACTUAL
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $56.836.901,00 $56.836.901,00
CDILLORO
VALOR CORREGIDO TOTAL
ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y
A DISENOS $13.730.815,00 $13.730.815,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $15.890.313,00 $15.890.313,00
CONTRACTUAL
C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $29.621.128,00 $29.621.128,00

ETAPA DE INTERVENTORIA A LOS ESTUDIOS Y

HI MEDIO BAUDO
VALOR CORREGIDO TOTAL

$11.797.873,00

A DISENOS $11.797.873,00
ETAPA DE INTERVENTORIA A LA
B CONSTRUCCION Y PROCESO DE CIERRE $13.523.259,00
CONTRACTUAL

$ 13.523.259,00

C  |VALOR DEL TOTAL DE LA PROPUESTA (A+B) $25.321.132,00

$25.321.132,00

VALOR TOTAL DE LA OFERTA (HI CIENAGA + HI HONDA +

DI LLORO + HI MEDIO BAUDO) $ 221.202.875,00

$221.202.875,00

aritmeticas a los valores de la propuesta.

Observacion: Una vez verificada la propuesta economica, no se realizan ajustes por redondeo o correcciones

La propuesta se encuentra dentro de los limites minimos y maximos establecidos en los terminos de referencia.

VERIFICACION VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS MAXIMOS
ETAPAI 2574407700 | 5 2860453000  cuMPLE CUMPLE
ETAPAIl 78.029.730,00 | $ 86.699.700,00 CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL HI
CIENAGA 103.773.807,00 | $ 115.304.230,00 CUMPLE CUMPLE
- VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS. MAXIMOS
ETAPAI 1931261400 [ § 2145846000 |  CUMPLE CUMPLE
ETAPAIl 34.589.610,00 | § 38.432.900,00 CUMPLE CUMPLE
R ORIOTESHY 5390222400 | § 59.891.360,00 CUMPLE CUMPLE
HONDA
- VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS. MAXIMOS
ETAPA| 13.021.848,00 | $ 14.468.720,00 CUMPLE CUMPLE
ETAPAIl 15.069.843,00 | $  16.744.270,00 CUMPLE CUMPLE
NARORYOTALLCDI 2809169100 [ § 31212.990,00 CUMPLE CUMPLE
LLORO
- VERIFICACION | VERIFICACION
VALOR MINIMO VALOR MAXIMO MINIMOS. MAXIMOS
ETAPAI 118871000 [ § 1243190000 |  CUMPLE CUMPLE
ETAPAII 1282500000 [ § 1425001000 |  CUMPLE CUMPLE
VALOR TOTAL HI
fredlisis 201371900 [ 5 2668191000  cumpLE CUMPLE
VALOR TOTAL
OFERTA 2978144100 | § 23309049000 |  CUMPLE CUMPLE
ECONOMICA




ALCANCE AL INFORME EVALUACION ECONOMICA

Objeto:

Fecha de diligenciamiento:

PAF-ATICBFDAPRE-|-181-2022

“LA INTERVENTORiA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE, AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS TECNICOS, DISENOS Y OBRAS
DE AMPLIACION Y/O ADECUACION DEL HOGAR INFANTIL FUNDADORES UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CIENAGA - DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA, HOGAR INFANTIL EL PESCADOR UBICADO

EN EL MUNICIPIO DE HONDA - DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL CENTRO DE DESARROLLO INFANTIL JULIO FIGUEROA UBICADO EN EL MUNICIPIO DE'LLOR(') - DEPARTAMENTO DEL CHOCO Y
EL HOGAR INFANTIL PIE DE PEPE UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MEDIO BAUDO - DEPARTAMENTO DEL CHOCO”

9/02/2023

PROPONENTE N° 1 - FERNANDO JOSE SANCHEZ PARDO

PROPONENTE N° 2 - CONSORCIO FINDETER 181

PROPONENTE N° 3 - UNION TEMPORAL CHOCO 22

PROPONENTE N° 4 - SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA

PROPONENTE N° 5 - INTERVENTORIAS Y CONSULTORIAS S.A.S

PROPONENTE N° 6 - MARIA FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUEZ

PROPONENTE N° 7 - CONSORCIO CR 01

Propuesta Econémica

Como resultado de la verificacion de las propuestas economicas de los 7 proponentes habilitados,

- Se presenta ajuste por redondeo de -$ 1,00 al proponente N°2 - CONSORCIO FINDETER 181.

- Se presenta ajuste por redondeo de $ 0,92 al proponente N°5 - INTERVENTORIAS Y CONSULTORIAS S.A.S.
- El proponente N°4 - SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA incurre en la causal de rechazo 1.37.22: Cuando la propuesta econémica presentada para el proyecto y sus etapas, luego de las correcciones aritméticas, sea inferior a los valores minimos o superior a
los valores méaximos establecidos en los presentes términos de referencia para la respectiva propuesta econémica o etapa, asi como también, cuando los valores unitarios ofertados, sean inferiores a los valores minimos o superiores a los valores maximos
establecidos en los términos de referencia.

Todas las propuestas habilitadas se encuentran dentro de los rangos minimos y méaximos establecidos en los términos de referencia.

PROPONENTE N° 6 -
| PROPONENTE N° 1- | PROPONENTEN°2- | PROPONENTE N°3- | PROPONENTE N°4-| PROPONENTE N°5- : .
Descripcion Presi”s':ie;:;gf'c'a' FERNANDO JOSE CONSORCIO UNION TEMPORAL | SOCIEDAD TECNICA | INTERVENTORIAS Y | MARIA FRANCISCA i%%g%’;%’g%: o:'
SANCHEZPARDO |  FINDETER 181 CHOCO 22 SOTALTDA | CONSULTORIAS S.AS
RODRIGUEZ

VALOR TOTAL
OFER AR TOTAL o § 22027051500 |§  219.596.881,00 | § 219.410.919,00 § 22551505000 |$  223766.871,00 | $  221.202.875,00

VALOR TOTAL RECHAZO

OFERTADO § 22027051500 |§  219.506.882,00 | § 219.410.919,00 $ 20551504008 |$ 22376687100 |§ 22120287500

PRESENTADO

$0,00 -$1,00 $0,00 $0,92 $0,00 $0,00

Observaciones:




Tasa de cambio representativa del mercado (TRM)
1.1.2. Serie histdrica para un rango de fechas dado_periodicidad diaria

Informacion disponible desde el 27 de noviembre de 1991,

Ver como: Tabla: TRM

Fecha
(deimm/aaaa) TRM (COP/USD)
15/12/2022 477828
Fuente: Superintendencia Financiera de Colombia { www.superfinanciera.gov.co ).

EBanco de la Republica - Gerencia Técnica - informacion extraida de la bodega de datos -Serankua- el 14/12/2022 15:535:42
Refrescar - Imprimir - Exportar

CRONDGRAMA
Actividad Fecha, hora y lugar segin comesponda
Apertura y publicacion de loe Téminos de Referencia,
estudio de necesidad, anexoe, documentos tecnicos v 18 de nowiembre de 2022

demas documentos asociados al proceso.

Solicitud de Limitacion del Proceso a Mipyme (Aplica
cuando e presupuesio estimado del Proceso de Seleccion 21 de noviembre de 2022
£ea infieior a ciento veinticinco mill dolares de los Extados - : . ;
Uidos de Améica (LIS$125.000), liqus con b tasa La snllumera sr.-r eqme!da[a traves de comeo
de io que para el efecio delermina cada dos afoe o e mico 2 los siguientes comeos:
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, el cual convocatorias_atidfiindeter. gov.co.
corresponde para la vigenda 2022, e dedir 2 pesoe Hora: Hasta las 5:00 pm

colombiznos equivalente a § 457 297 264)

;:ivisnindicadmunodelinihdondelprma 97 de noviemibre de 2022
Desde el 22 de noviembre hasta e 24 de noviembre de
R&CBR}!I:!‘I de obssriaciones @ los Terminos de A fravés del comeo slectrinico
teferencia y anexos. commocatonias_atfifindeter gov.co
Hasia las 5.0 pm

Publicacion del Informe de respussta a observaciones a
los términos de refierencia, adenda cuando hubiere ugar -
y anexcs o consiencia de no  presentacion de Zode re de 2022
DDEENBCIoNES.

30 de noviemnibre de 2022
Cierme - plazo maximo de presentacion de oferta Sobre Hora: 12:30 p.m.
MNo. 1y 2,y Apertura de Sobre No. 1 A través del comeo electronico

conwocatonas findeter_ 2@ fidupopular com.co

Publicacion de informe de werificacion de requisitos ,
heailitantes y sobcitud de su - & de diciembre de 2022
Cportunidad para subsanar y presentar obsenvaciones al f;mﬂﬁde?m?e;emﬂ
informe de requisitos habilitantes o ustificacion de no J———
subsanacitn Hasta lzs 5:00 pm
Publicacion del Informe definifivo de werificacion de .
requiiloe habilitantes 13 de diciembre de 2022

14 de diciembre de 2022
Apertura Sobre Mo. 2 - Propuesta economica de las Hora: 12230 p.m.
propuestas habilitadas. Los proponentes habilitados deberan participar a

través de teleconferencia (Microsoft Teams).

Publicacitn del infome o *ﬁlz“ﬂ?mm ¥ 15 de diciembre de 2022

Para |a determinacion del método se tomaran hasta las centésimas de [a Tasa de Cambio Representativa del Mercado
(TRM) que rija para el dia habil siguiente de |a Apertura del Sobre No. 2 -Propuesta econdmica de las propuestas
habilitadas. de conformidad con |a fecha prevista en el cronograma de esta convocatoria. de acuerdo a los rangos
establecidos en el cuadro qgue se presenta a continuacion:

RANGO .

(INCLUSIVE) NUMERO | METODO
Del0a2d 1 Media aritmética
De25a49 2 Media aritmétfica alta
De 50aid 3 Media geométrica
De75a%9 4 Menor valor




PAF-ATICBFDAPRE-1-181-2022

IEVALUACION FACTORES DE ESCOGENCIA

DATOS EVALUACION ECONOMICA

Presupuesto:
Fecha evaluacion:

VER TABLA DE RANGO

15/12/2022 4778.28 MEDIA ARITMETICA (1): $221.627.185,17 28
NSI2331090:490 00N . viavor: 225.515.050,00 MEDIA ARITMETICA ALTA (2): $223.571.117,58 28
15/12/2022 P. MENOR: 219.410.919,00 MEDIA GEOMETRICA (3): $221.615.675,64 28
MENOR VALOR (4): $219.410.919,00
EEEEEERGNLIVYNE 2 - MEDIA ARITMETICA ALTA 2
PUNTAJE OBTENIDO EVALUACION ECONOMICA
PROPONENTE PRESUPUESTO Metodo 1 Metodo 2 Metodo 3 Metodo 4 TOTAL PUNTAJE Ayuda Vmax
PROPONENTE N° 1 - FERNANDO JOSE
99,39 98,5236901 99,39 99,61
SANCHEZ PARDO $  220.270.515,00 _98,5236901 98,5236901
P et T 27 CONSORAO 1 6 219.596.881,00 95,08 | __98,2223837 99,09 99,92 98,2223837
FINDETER 181 ’ e — ’
PROPONENTE N° 3 - UNION
99,00 98,1392057 99,01 100,00
TEMPORAL CHOCO 22 $ 219.410.919,00 —2%,2394057 98,1392057
PROPONENTE N° 5 -
INTERVENTORIAS Y CONSULTORIAS | $  225.515.050,00 96,49 98,2610165 96,48 97,29 98,2610165 225515.050,00
S.AS
PROPONENTE N° 6 - MARIA
98,07 99,8248849 98,06 98,05
FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUEZ | ©  223:766.871,00 —25,0570977 / / 99,8248849
ETOPONENTE N"7- CONSORCIO CR S 221.202.875,00 99,81 98,9407207 99,81 99,19 98,9407207
| $1.329.763.111,00
n= 6,00 : : NUMERO METODO
NUMERC METODO
MEDIA ARITMETICA (1)= $221.627.185,17 (herusiE) Wiedia aimeton Myue::-;:?i‘:;’ha
VERIFICACION MEDIA ARITMETICA= $221.627.185,17 Del8als e Media geométrica
Vimaxe 225.515.050,00 De75a99 Menor valor 4 Menor valor
MEDIA ARITMETICA ALTA (2)= $223.571.117,58
MEDIA GEOMETRICA (3)= $221.615.675,64
$221.615.675,64
MAX: $ 225.515.050,00

MENOR VALOR (4)=

$219.410.919,00




PAF-ATICBFDAPRE-I-181-2022

“LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE, AMBIENTAL, SOCIAL Y JURIDICA PARA “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS, ESTUDIOS
TECNICOS, DISENOS Y OBRAS DE AMPLIACION Y/O ADECUACION DEL HOGAR INFANTIL FUNDADORES UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CIENAGA - DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA, HOGAR INFANTIL EL PESCADOR UBICADO EN EL MUNICIPIO DE HONDA - DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL CENTRO DE DESARROLLO INFANTIL
JULIO FIGUEROA UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LLORO - DEPARTAMENTO DEL CHOCO Y EL HOGAR INFANTIL PIE DE PEPE UBICADO EN EL MUNICIPIO DE MEDIO
BAUDO - DEPARTAMENTO DEL CHOCO”

EVALUACION ASIGNACION DE PUNTAJE

Descuentos
Orden seatin Puntaie Proponente Valor Propuesta Puntaje Evaluacion (EVALUACION FACTOR TOTAL
9 ’ P Econémica Econémica CUMPLIMIENTO CONTRATOS Puntaje Obtenido
ANTERIORES)
PROPONENTE N° 6 - MARIA FRANCISCA
g’_ pAAL L mil il pALAAAAAAL pAAL L mid il
1 MARTINES RODRIGUEZ 223.766.871,00 99,8248849 0,0000000 99,8248849
2 PROPONENTE N° 7 - CONSORCIO CR 01 $ 221.202.875,00 98,0407207 0,0000000 98,9407207
3 EigggNENTE N°1-FERNANDO JOSE SANCHEZ| ¢ 54 970 515,00 98,5236901 0,0000000 98,5236901
PROPONENTE N° 5 - INTERVENTORIAS Y
4 CONSULTORIAS S AS $ 225.515.050,00 98,2610165 0,0000000 98,2610165
5 PROPONENTE N° 2 - CONSORCIO FINDETER 181 | § 219.596.881,00 98,2223837 0,0000000 98,2223837
6 ZP;OPONENTE NN ORI R e $219.410.919,00 98,1392057 0,0000000 98,1392057

Observacidn:
No se aplican descuentos conforme el numeral 11. EVALUACION FACTOR CUMPLIMIENTO CONTRATOS ANTERIORES.

Como resultado de la Evaluacion Econdmica, se tiene en primer orden de elegibilidad al proponente No 6 - MARIA FRANCISCA MARTINEZ RODRIGUEZ con un puntaje de 99,8248849 y un valor ofertado de
$ 223.766.871,00.




