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INFORME DE RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES A LAS OFERTAS ECONOMICAS

PATRIMONIO AUTONOMO P.A. FINDETER - GUAJIRA EDUCATIVO 2019
FIDUPREVISORA S.A.

PROGRAMA: CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO SEDES EDUCATIVAS DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA

CONVOCATORIA No. PAF-ATGUAJIRA-0-005-2021

OBJETO: CONTRATAR “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS Y OBRAS DE MEJORAMIENTO EN LOS
ESTABLECIMIENTOS EDUCATIVOS OFICIALES DEL MUNICIPIO DE RIOHACHA GRUPO 2 PRIORIZADAS POR LA
ADMINISTRACION TEMPORAL Y VIABILIZADOS POR FINDETER”.

De conformidad con la observacién presentada a las ofertas econémicas publicadas el dia 01 de marzo de 2021, se
procede a dar respuesta a la observacidn respectiva en el siguiente sentido:

1. De: LICITACIONES TITANIUM <grupolicitacionestitanium@gmail.com>
Enviado: martes, 2 de marzo de 2021 12:04 p.m.
Para: PROGRAMA DE CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO DE SEDES EDUCATIVAS DE LA GUAJIRA
<sedeseducativasatguajira@findeter.gov.co>
Cc: GRUPO TITANIUM SAS <GRUPOTITANIUMSAS@gmail.com>
Asunto: OBSERVACION OFERTA ECONOMICA PROCESO DE CONVOCATORIA No. PAF-ATGUAJIRA-O-
005-2021

Observacion

Sefiores
PATRIMONIO AUTONOMO — P.A. FINDETER — GUAJIRA EDUCATIVO 2019
Bogota D.C. — Colombia

Referencia: PROCESO DE SELECCION No. PAF-ATGUAJIRA-O-005-2021
Asunto: OBSERVACIONES A LA OFERTA ECONOMICA.

Cordial saludo,

Por medio de la presente, estando dentro del témine legal, me permito presentar las
siguientes observaciones al sobre econémico para la presente convocatoria cuyo objeto es
contratar “LA EJECUCION DE DIAGNOSTICOS Y OBRAS DE MEJORAMIENTO EN LOS
ESTABLECIMIENTOS EDUCATIVOS OFICIALES DEL MUNICIPIO DE RIOHACHA
GRUPO 2 PRIORIZADAS POR LA ADMINISTRACION TEMPORAL Y VIABILIZADOS
POR FINDETER".

De acuerdo a lo establecido en el documento de los términos de referencia segin el numeral
1.5 PRESUPUESTO lo siguiente: “... B Presupuesto Estimado— PE Total para la ejecucion
del proyecto es de OGHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE MILLONES SEISCIENTOS
SETENTA ¥ DOS ML DOSGIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/GTE
($887.672.299.00), Incluido ef AlU, el valor del IVA sobre la utilidad, costos, gastos,
impuestos, tasas y demas contribuciones de orden nacional y/o local a que hubiere
lugar...” (subrayo negnta fuera de texto)

De lo anterior el presupuesto se desglosa de la siguiente manera

DESCRIPCION PRESUPUESTO

EJECUCION DE DIAGNOSTICOS §9.893.785,00 WICTE
OBRAS DE MEJORAMEENTO EN LOS $877.678.513,00 WCTE
ESTAELECIMIENTOS EDUCATIVOS

OFICIALES

VALOR TOTAL DE PRESUPUESTO OFICIAL $ 887.672.299,00 WCTE

trocion 1, Presupuesto desglosado
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Adicional a lo anterior la entidad contratante en este caso establece los siguientes valores
maximos y minimos para |a propuesta economica:

DESCRIPCION VALOR MINIMO VALOR MAXIMO
EJECUCION DE DIAGNGSTICOS §8.954.407,00 MCITE $9.953.786.00 MICTE
CBRAS DE MEJORAMIENTC EN LOS §780.910.562,00 NCTE $ 877.678.513,00 MICTE
ESTAELECIMIENTOS  EDUCATIVOS
OFICIALES
VALOR TOTAL DE PRESUPUESTD 5 796.905.06%,00 NCTE $ 887.672.299.00 MICTE
CFICIAL

Tustracian 2, Valores meximos § minimos para 1a propuesta econémica.

Fuente: Términos de referencia - Convocatoria No. PAF-ATGUAIIRA-0-005-2021. Pdg. 22 de 81

Por otra parte, el maximo del A.l.U. no puede ser maximo al 35,34%, so pena de rechazo
superar el mencionado porcentaje.

Teniendo en cuenta lo anteriormente enunciado, se tiene que si se disgrega lo anterior se
tienen los siguientes cosfos directos:

DESGLOSE VALOR MiNIMO

: COSTO COSTO | TOTAL COSTO | VALOR TOTAL

DESCRIPCION DIRECTO  |INDIRECTO | INDIRECTO MiNIMO
[A] [B1 [A*B] =[C] [A+C] =[D]

EJECUCION DE 5 1o B 3
DIAGNOSTICOS 7.558.325,21 1436.081,73 | 8.994.407,00
OBRAS DE MEJORAMIENTO
ENLOS 3 n Y| H s
ESTABLECIMIENTOS 583 .649.077,88 . 206.261.584,12 | 789.910.662,00
EDUCATIVOS OFICIALES
VALOR TOTAL DE 3 3 s
PRESUPUESTO OFICIAL 591.207.403,09 207637 665,31 | 798.905.063,00
DESGLOSE VALOR MAXIMO

. COSTO COSTO | TOTAL COSTO ‘;‘S'ﬁf

DESCRIPCION DIRECTO  |INDIRECTO | INDIRECTO ¢
Al 8] [AB] =[C] MAXIMO
[A+C] = [D]

EJECUCION DE 5 B
DIAGNOSTICOS $6.396.139,50 19% 159564650 | 9.993786.00
OBRAS DE MEJORAMIENTO 5 2534% 5 s
EN LOS ESTABLECIMIENTOS | 648.498.975,17 ' 229.179.537,83 | 877.678.513.00
EDUCATIVOS OFICIALES
VALOR TOTAL DE s § s
PRESUPUESTO OFICIAL 656.607.114 67 230.775.184,33 | 867.672.288.00

Expuesto lo anterior se solicita se RECHACE ECONOMICAMENTE a los siguientes
proponentes, ya que superaron el valor maximo del AlU como se muestra a continuacion:

1. OFERENTE CONSORCIO MEJORAMIENTO 005 — 2021.

|
EJECUCION DE GARAS OF MEJORANENTD
(] DEICRPCIN 1 VALOROFERTADD.
CUSTQ DIRECTQ ANTES DE A & IVA S0k ubidal) B BT 63 66T
Expressto enPeazs
Adminatain i E] 514 63])
[ [T} F] EFERE]
] my 5 Tuan
e e “ ] i
i S 0 FITETICS
Lo anterior se argumenta en lo siguiente:
% ADMINISTRACION = [A] 24,00%
% IMPREVISTOS = [I] 6.00%
% UTILIDAD = [U] 5,00%
% VAMUTILIDAD = [19% * % UTILIDAD] 0,95%
TOTAL AIU = [A + 1+ U + 19%"U] 35.95% == 35.34% |

Por consiguiente, y si se explica a manera de ejemplo si el mencionado oferente NO
hubiese ofertado un poreentaje de descuento (0,00%) para la ejecucion de obras de
mejoramiente el mismo hubiese excedido el presupuesto establecido para la
presente convocatoria. Por lo tanto, es evidente que el proponente incurre en causal
de rechazo y no se debe habilitar econdémicamente en el presente proceso de
seleccién.

2. OFERENTE CONSTRUCTORA SINATEL LTDA.

2. EJECUCHCM DE OBRAS DE NEJCRAMIENTO
ITEN DESCRIFCHN I WALOR OFERTADD

COSTO DIRECTO (ANTES DE_AIL 8 VA cabre wlicad] | [T
En parcamiie | EXprIGID b PEie
Aoz % EX) = 173 224,001
rressio| B 5 5
[ B T3 5
e 1900 5
valar oDitas indrestn B Is

Lo anterior se argumenta en lo siguiente:
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% ADMINISTRACION = [A] 28.20%

% IMPREVISTOS = [I] 3,00%

% UTILIDAD = [U] 4,00%

% IVA/UTILIDAD = [19% * %

UTILIDAD] 0,76%

TOTAL AIU=JA +1+U+19%"U] 35,96% >=3534% ‘

Por consiguiente, y si se explica a manera de ejemplo si el mencionado oferente NO
hubiese ofertado un porcentaje de descuento (0,00%) para la ejecucion de obras de
mejoramiento el mismo hubiese excedido el presupuesto establecido para la
presente convocatoria. Por lo tanto, es evidente que el proponente incurre en causal
de rechazo y no se debe habilitar econdmicamente en el presente proceso de
seleccion.

3. OFERENTE JASA LTDA.

2. EJECUCKIN DE 03AS DE NEJORAMIENTD

WEN | TESCRFCION T VALOR OFERTADD
DE Al 8257
En percartan
] Y Py B
Imzrmveic - 1,80% 3
Lt ] % 500% 3
e i :
e sauies marecee| B
Lo anterior se argumenta en lo siguiente:
% ADMINISTRACION = [A] 29,00%
% IMPREVISTOS =11 1,00%
% UTILIDAD = [U] 5,00%
% IVA/UTILIDAD = [19% * %
UTILIDAD] 0,95%
TOTAL AlU=JA +1+ U+ 19%"U] 35,95% >=3534% ‘

Por consiguiente, y si se explica a manera de ejemplo si el mencionado oferente NO
hubiese ofertado un porcentaje de descuento (0,00%) para la ejecucion de obras de
mejoramiento el mismo hubiese excedido el presupuesto establecido para la
presente convocatoria. Por lo tanto, es evidente que el proponente incurre en causal
de rechazo y no se debe habilitar econdmicamente en el presente proceso de
seleccion.

4. OFERENTE CONSORCIO SINU

' EJCUCIN DE CRRAS DE MEJORAMENTG
[ OESCRIPCIIN 1 VALDR DFERTADG
COSTO DIRECTO ANTES CE_AIU e [VA sobre utilad) I
En parcarisje 1
pr— = 28 =
st £ LHE ]
[ i A% [
e o wm ;
Is
Lo anterior se argumenta en lo siguiente
% ADMINISTRACION = [A] 28,00%
% IMPREVISTOS =11] 4,34%
% UTILIDAD = [U] 3,00%
% IVAJUTILIDAD = [19% * %
UTILIDAD] 0.57%
TOTAL AIU=[A +1+U +19%"'U] 35.91% >=35,34% |

Por consiguiente, y si se explica a manera de gjemplo si el mencionado oferente NO
hubiese ofertado un porcentaje de descuento (0,00%) para la ejecucion de obras de
mejoramiento €l mismo hubiese excedido el presupuesto establecido para la
presente convocatoria. Por lo tanto, es evidente que el proponente incumre en causal
de rechazo y no se debe habilitar econdmicamente en el presente proceso de
seleccion.

5. OFERENTE CONSORCIO GUAJIRA CJ1 2021

EJECUCION D OBRAS D NEJORAMIENTD
=]

DESCAIPCIN

(COSTO DIRECTO (ANTES DE AW ¢ IVA sobre utiidad)
Enparcantis
hamingiacia] 3% s,
Inpreiti| 300 0%
Wticad| S0 S0
alor T sobve a icad | 1507 1900%

Lo anterior se argumenta en lo siguiente:

% ADMINISTRACION = [A] 27.34%
% IMPREVISTOS =11 3,00%
% UTILIDAD =[U] 5,00%
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% IVA/UTILIDAD = [19% * %

UTILIDAD] 0,95%

TOTAL AlU = [A + 1+ U + 19%"U] 36,29% >=35,34% |

Por consiguiente, y si se explica a manera de ejemplo si el mencionado oferente NO
hubiese ofertado un porcentaje de descuento (0,00%) para la ejecucion de obras de
mejoramiento el mismo hubiese dido el presup blecido para la
presente convocatoria. Por lo tanto, es evidente que el proponente incurre en causal
de rechazo y no se debe habilitar econdmicamente en el presente proceso de
seleccion.

En concordancia con todo lo anterior y en aras de garantizar una adjudicacion transparente
se solicita nuevamente y de manera muy respetuosa sean rechazados todos los
proponentes mencionados en el presente documento.

Finalmente y tomande como referencia el ejemplo dado en el documento de referencia se
tiene que la entidad es bastante clara y precisa, en cuanto que dichos cestos indirectos
incluyen el AlU e IVA y por lo tanto hacen parte integral del componente del mismo. Lo cual
con los oferentes observado se evidencia que sobre pasan el porcentaje de AlU establecido
para la presente convecatoria.

PORCENTAJE DE DESCUENTOQ PROPUESTA ECONOMICA

EJEMPLO:

VALOR OFERTADD EJECUCION DE | A §B33.784.587,00
OBRAS DE MEJORAMIENTO Incluye

AlU & IVA

PRESUPUESTO ESTIMADO EJECUCION | B $ BT7.678.513,00
DE OBRAS DE MEJORAMIENTO

DESCUENTD EXPRESADO EN PESOS C=B-A $ 43.893.926,00
(') PORCENTAJE DE DESCUENTO | D= C/B EXPRESADO | 500 %
EJECUCION EN%

NOTA: Los valores oferiados por los proponentes en su oferta econdmica corresponden a valores que setdn usados con
el fin de aplcar ks ciferios de evaluacion y calificaciin de las propuestas, asi coma para definic su propussta
econdmica, denfm de las cuales se incluye el caloulo del “porcentae de descusnio propuesta econdmsa”, de igual
manera &l valor total del conirato sera por el valor de |a oferta presentada por el adjudicatanc.

Muchas gracias por su atencion.

Respuesta:
Se da respuesta a las observaciones presentadas, en los siguientes términos:

1. El A.LU. corresponde a los costos destinados a cubrir: i) ADMINISTRACION (A), ii) IMPREVISTOS (1) y iii)
UTILIDAD (U). Para la estimacién de estos costos, la entidad establecio en el numeral 1.4.2 EJECUCION DE
OBRAS DE MEJORAMIENTO, lo siguiente:

Administracion

e  Personal profesional, técnico y administrativo, basado en sus perfiles, dedicacion y tiempo del proyecto.

e  Gastos de oficina.

e Costos directos de administracion: Equipos, vehiculos, ensayos, transportes (aéreo/terrestre/fluvial),
tramites, arriendos de oficina principal, computadores, muebles, papeleria, ploteo de planos, servicios
publicos, copias, vallas, campamentos, sefializacién, cerramiento en lamina necesario con sus soportes,
conexiones servicios publicos provisionales en obra, implementacion del plan de gestién social y
ambiental, implementacion de plan de gestion de calidad, implementacion del protocolo de bioseguridad,
cualquier tipo de pruebas que se requieran incluyendo los materiales e insumos necesarios para las
mismas, pélizas, gastos de legalizacién, entre otros.

¢ Informes mensuales, finales y aquello exigidos por la Contratante.

e |mpuestos y tributos aplicables.

e  Gastos ocasionados para garantizar los protocolos Biosanitarios.

Imprevistos

Se establece con base en la experiencia de la entidad, adquirida a través de la ejecucién de proyectos de
condiciones similares 0 equivalentes al que se pretende ejecutar. Asi mismo se tiene en cuenta los
imprevistos que pueden surgir en el presente proceso, el CONTRATISTA DE OBRA debe solventar todas
aquellas dificultades técnicas que surjan durante la ejecucién del mejoramiento.

Utilidad
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Se establece de acuerdo con las condiciones macroeconomicas del pais.
2. Enelnumeral 1.5. PRESUPUESTO, de los términos de referencia, se establece lo siguiente:

“(...) EI Presupuesto Estimado — PE Total para la ejecucién del proyecto es de OCHOCIENTOS
OCHENTA Y SIETE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y
NUEVE PESOS M/CTE ($887.672.299.00), Incluido el AlU, el valor del IVA sobre la utilidad,
costos, gastos, impuestos, tasas y demas contribuciones de orden nacional y/o local a que hubiere
lugar (...)” Subrayado fuera de texto.

Adicionaimente, en dicho numeral se establece que las sumatorias de los componentes del A.LU., es
decir ADMINISTRACION + IMPREVISTO + UTILIDAD, no podran superar el 35,34 % en la oferta
economica.

3. El desglose de los valores maximos y minimos del presupuesto estimado por la entidad para la ejecucion de
obras de mejoramiento es el siguiente:

Ejecucion de Obras de Mejoramiento

DESGLOSE VALOR MINIMO
VALOR AU
(% ! PESOS) VALORIVA | cocroc VALOR
COSTO SOBRE LA
DESCRIPCION DIRECTO , UTILIDAD '('i\DI'ﬁEfT\?: (INCLUYE
ADMINISTRACION | IMPREVISTOS |  UTILIDAD (PESOS) ALU. e IVA
) ) ) AlLU. SOBRELA | sopRe 1A
UTILIDAD) | ymiipAD)
OBRAS DE " - - - —
VEIOS e N 27,34% 3,00% 5,00% 35,34% 19% U
LOS
579.560.791,73
ESTABLECIMIENTOS 158.457.388,00 | 17.387.424,00 | 28.979.040,00 | 204.823.852,00 | 5.506.018,00 | 210.329.870,00 | 789.910.662,00
EDUCATIVOS
OFICIALES
DESGLOSE VALOR MAXIMO
VALOR ALU.
(% / PESOS) VALORIVA | cocroc VALOR
. COSTO SOBRE LA MAXIMO
DESCRIPCION DIRECTO | ADMINISTRACION | IMPREVISTOS | UTILIDAD AL uripap | NORECTOS | ncLuve
(AL sva | INOLUTE
A () ) PESOS) | ‘SoppeLa | ALU-eNA
OBRAS DE 27,34% 3,00% 5,00% 35,34% wou | AP umiioan)
MEJORAMIENTO EN 34% 00% 00% 34% b
LOS
643.978.658,00
ESTAD ST oS 176.063.765,00 | 19.319.360,00 | 32.198.933,00 | 227.582.058,00 | 6.117.797,00 | 233.699.855,00 | 877.678.513,00
OFICIALES

4. Asi las cosas, es claro que el A.l.U. solo tiene 3 componentes, que son: i) ADMINISTRACION (A), ii)
IMPREVISTOS (1) y iii) UTILIDAD (U), y que el valor del IVA SOBRE LA UTILIDAD no hace parte de este.

5. Ahora bien, en cuanto su observacion en la que manifiesta que los proponentes: CONSORCIO
MEJORAMIENTO 005 — 2021, CONSTRUCTORA SINATEL LTDA, JASA LTDA, CONSORCIO SINU vy
CONSORCIO GUAJIRA CJI 2021, deben ser rechazados por superar el valor maximo establecido por la
Entidad para el AlU, se aclara que esta no es procedente toda vez que como se indicé anteriormente, el
proponente esta haciendo una interpretacion errada de los términos de referencia, al suponer que el valor del
IVA SOBRE LA UTILIDAD hace parte de los componentes del A.l.U.

Los valores ofertados de A.l.U. de los proponentes observados son los siguientes:

e PROPONENTE 1: CONSORCIO MEJORAMIENTO 005-2021, con un A.l.U. de 35 %
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e PROPONENTE 2: CONSTRUCTORA SINATEL LTDA, con un A.l.U. de 35,2 %

e PROPONENTE 4: JASA LTDA, con un A.l.U. de 35 %

e PROPONENTE 9: CONSORCIO SINU, con un A.l.U. de 35,34 %

e  PROPONENTE 10: CONSORCIO GUAJIRA CJI 2021, con un A.l.U. de 35,34 %

Como queda demostrado, los proponentes antes relacionados no superaron el valor maximo de A.l.U. (35,34
%) establecido por la Entidad.

Por todo lo anteriormente expuesto, su observacidn no es procedente.

Para constancia, se expide a los dos (02) dias del mes de marzo de 2021.

PATRIMONIO AUTONOMO P.A. FINDETER - GUAJIRA EDUCATIVO 2019
FIDUPREVISORA S.A.
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