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INFORME DEFINITIVO DE EVALUACION Y CALIFICACION

PROGRAMA AGUA PARA LA PROSPERIDAD

PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO - ASISTENCIA TECNICA FINDETER
FIDUCIARIA BOGOTA S.A.

CONVOCATORIA N° PAF-ATF-0-061 -2017

OBJETO: CONTRATAR LA EJECUCION CONDICIONAL EN FASES DEL PROYECTO OPTIMIZACION Y
AMPLIACION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLA-DO SANITARIO DEL MUNICIPIO DE ARACATACA,
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA — ETAPA II”.

PLAZO DE EJECUCION: VEINTISEIS (26) MESES Y QUINCE (15) DIAS CALENDARIO.
PRESUPUESTO CONVOCATORIA: $25.645.232.865,00.
FECHA COMITE FIDUCIARIO: Lunes 04 de diciembre de 2017.

De conformidad con el Capitulo Il “Disposiciones Generales”, Subcapitulo IV “Evaluacion y Calificacion de las
Propuestas”, Numeral 4.1.1. “Evaluacién Propuesta Econdmica” de los Términos de Referencia, y teniendo
en cuenta que de acuerdo a lo dispuesto en el Numeral 9 ibidem, los proponentes podian formular
observaciones al Informe de Evaluacion Econémica publicado el dia diecisiete (17) dias del mes de noviembre
de dos mil diecisiete (2017), hasta el veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), durante este
periodo establecido en el cronograma de los términos de referencia de la convocatoria, se presentd
observacién por parte del CONSORCIO NOBEL 2017, la cual fue resuelta y publicada por medio de alcance
al informe de evaluacion, el dia veintidos (22) del mes de noviembre de dos mil diecisiete, la cual se transcribe
a continuacion:

“.)

1. Observacion presentada a la entidad el dia 20 de noviembre de 2017, por el sefior LIBARDO ALFONSO
VARGAS, Representante Legal del Consorcio, mediante radicacion No. 120171000034930, asi:

CONSC ?ll’( | >
| NOBEL1L =017

Sefores
PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO ASISTENCIA TECNICA FINDETER

REFERENCIA: CONVOCATORIA ~Ne PAF-ATF-OQ-061-2017 CEJECUCION
CONDICIONAL EN FASES DEL PROYECTO OPTIMIZACION Y AMPLIACION DEL
SISTEMA DE ALCANTARILLADO SANITARIO DEL MUNICIPIO DE ARACATACA
DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA — ETAPA (1, '

ASUNTO: OBSRVACGCIONES INFORME DE EVALUACION ECONOMIGCA
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CONSORCIO
NOBEL 2017

CONTRATO
PAF-ATF

OBJETO =

CONSTRUCCION COLECTOR POZO 7 PLAN DE
3 ozs-2012 SANEAMIENTO HIDRICO = =
i = CONSTRUCCION DE REDES DE ALCANTARILLADO
= PAF-ATF-O- | C GIFERENTES SITIOS DE LA ZONA URBANA DEL
QOR-Z01S ENVIGADO - ANTIOQUIA e
PAF-ATF-O- TRUCCION DE D ACUEDUCTO
= 019-2016 BARRIO MESOLANDIA, MCPIO MALAMEBO =
o o B CONTRTAR LA EJECUCION CONDICIONAL EN
PAF-ATF-O- FASES DEL PROYECTO “CONSTRUCCION RED DE
- 029-2017 ALCANTARILLADO DE AGUAS LLUVIAS FASE
M ~
AMPLIACION, CAPTACION N PRODUCCION
s PAFE AT S | SiIsSTEMA DE ACUEDUCTO RESIONAL ARJONA-
TURBACO o i
i | FAsE DEL PROYECTO "CONSTRUCCION RED DE
s PAF-ATF-O- | | CANTARILLADO INTERCEPTOR EL YULO MCPIO
134-2018 DE RICAURTE
o PAF-ATF-O-

1652015

SECTOR CORDOBA -
En total slete (07) contratos, los cuales en efecto OINCO S.A.S con NIT 900.037.384-8 ha
toenido participacion y ha sido beneficiario real, la mayoria terminados y recibidos con fecha
muy anterior al clerre del presente proceso y con vigencia anterior al afo en curso (2O17),
por lo tanto la entidad debe revisar y depurar con detalle dicho listado y establecer hasta
cuando incluiréd _en la lista de contratos i es para un beneficiario real los contratos
terminados incluso con afos anteriores al anio en curso.

OINCO S.A.S, se presentsd vy fue adjudicatario del proceso PAF-ATEF-O-029-2017 ol
cual tuvo fecha de cierre el 07 de Junio de 2017, se publicod acta de seleccidn el 08
de Agosto de 2017, ndtese que de la lista publicada _por la_entidad es ol _dnico
contrato del afo 2017, v que seria el séptimo (07) contrato con un mismeo beneficiario
real, por lo tanto NO es claro, ni objetivo, ni transparente por que on dicha
oportunidad la entidad No se ProNuNcid o Mmanifestd en los informes la concentracion
de contratos para un mismo benoficiario real?, ya que el oferente siempre parte del
principio de la buena FE y al no tener acceso a los listados que pueda tener
FINDETER para los contratos vigentes de un mismo beneficiario real, cuenta con su
PROPIO ARCHIVO v no considero necesario para esa oferta adjuntar contratos
cuyas fechas de suscripcién de actas de terminacion ni siquiera son del ano 2017,
son de vigencias ANTERIORES. Por 1o tanto FINDETER al no publicar un listado

de contratos vigentes para un beneficiario real el OFERENTE debe segin su criterio \
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a4 NO CONCENTRACION DE CONTRATOS

e

. para lo cusl 56 considerar:
o an © Unisn T

& que un MisMo beneficiaro

= bien ol podra ser seleccionado
a ‘e 1o totalidad de convocatornas del programa de Agua y Saneamiento

adelantando el FPATRIMONIO AU TONOMO FIDEICOMI

ento Basico de las que vienc
z SO ASISTENGIA TECNICA- FINDETER (FIDUCIARIA BOGOTA
S omenzando por ta primars fecha de clerre (plazo maximo de presentacion de oferta

Al namero de 1a ao . - 10 -n los QUe Se hayan SUSCcrto
1o Bctas e -t e Cierre de le Convocatons. para 1o cusl el proponents debera adjuntar
eatas documentos o Sopories Con 1a Propucsia para certiicar ol de dicho i Que ta entidad
1o pueda verificar

E= claro que la SUSCRIPCION DE LAS RESPECTIVAS ACTAS DE TERMINACION
no =molo mson anteriores =l cierre del presente pr Nno _que mon de anos

anteriores, por 1o que el oferente CONSORCIO NOBEL NO INCURRE en causal de
rechazo.

Ahora bien nos permitimos relacionar los contratos que han sido terminados en ol
presente ano vy de los cuales se ha suscrito e acta de terminacion:

- FECHA
~ CONTRATO oBJETO e AN AT FoLlos
T m— CONSTRUCCION DE —_— E—
REDES DE
ALCANTARILLADO (=N <
PAF-ATF-O- DIFERENTES SITIOS &
- 009D-2016 DE LA ZONA URBANA BRI/ ZO Y77 ,‘,
MUNICIPIO DE A2

ENVIGAD -
ANTIOOQUIA

Teniendo en cuenta lo anterior es claro que la firma OINCO S.A.S ha actuado de buena FE
v que la entidad no es clara durante cuanto tiempo se deben adjuntar
terminaciéon de los contratos ejecutados para los procesos de AGUAS DE LA
PROSPERIDAD lo que error a los oferentes, que OINCO S.A.S solo tiene tres
(03) contratos que estan vigentes con FINDETER y NO incurre en causal de rechazo
Aalguna, por lo tanto en aras de los prin de N objetiva, de trasparencia y de

cconomia se debe calificar al oferente CONSO! LE 2017 como HABILITADO v
2 - cont ar dentro del proceso de selecciéon

lm= actas de

1=
RCIO NOEB

RESPUESTA ENTIDAD:

En atencidn a la observacion presentada por el proponente CONSORCIO NOBEL 2017, encaminada a que
le sea habilitada la oferta con relacién a la verificacién de la no concentracion de contratos, establecida en
el numeral 3.1.4. “NO CONCENTRACION DE CONTRATOS” de los términos de referencia, por cuanto
manifiesta su inconformidad con la determinacion de inclusién de causal de rechazo, teniendo en cuenta
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que en la actualidad no tienen siete (07) contratos adjudicados y/o vigentes dentro del Programa Aguas
para la Prosperidad, La Contratante respecto de la observacion presentada, conviene sefialar lo siguiente.

Adelantada la nueva verificacién de no concentracion de contratos expedida el dia 22 de noviembre de
2017, dentro de la convocatoria PAF-ATF-0-061-2017, se evidencia que el proponente CONSORCIO
NOBEL 2017, integrado por: OINCO S.A.S.; J.P.G & CIA S.A.S; LACIDES SEGOVIA TABARES; y
CONSTRUCTORA RUMIE S.A.S., solamente tiene tres (03) contratos adjudicados y/o vigentes dentro del
Programa Aguas para la Prosperidad definidos para esta convocatoria.

Fiduciaria Bogota 6

FIDUCIARIA BOGOTA S.A
EN SU CALIDAD DE VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO
FIDEICOMISO— ASISTENCIA TECNICA FINDETER

NIT 830.055.897-7

INFORMA QUE:

En desarrollo de los contratos de Fiducia Mercantil de Administracion y Pagos, suscritos entre La Financiera de Desarrollo

Territorial S.A — FINDETER y Fiduciaria Bogota S.A;

las siguientes personas naturales y/o juridicas tienen los siguientes

contratos adjudicados y/o vigentes para el Programa de Agua para la Prosperidad:
Integrantes Asociacion Ne Convoeatoria No. Proyacto Contratista %
= == "CONTRATAR LA EJECUCION DE LAS OBRA
ONSTRUCCION DEL SISTEMA DE CoNAOREE
EDUARDO CABRERA DUSSAN 2043908 PAF-ATF-0.041-2017 | ALGANTARILLADO SANITARIO DEL MUNICIRIO O M O Q41 | 0%
ALGARROBO, DEPAR TO DEL MAGDALENA-
CONSTRUGGION ACUEOUGTS FARA LAS VEREDAS
SAN LORENZO, ZAQUE, NOVILLEROS. HATOS, i
LACIDES SEGOVIA TABARES 19375916 | PAF-ATF.0.020-2016 TGSV SORNENE Bl NGO CONSORCIO VHG | 10%
CONSTRUCCION DE LA A CINEA DE ABASTECTMIENTO -
CONSORCIO
- DESDE UEGRADA CINGO ML OB TIMIZAGION "
PARRTFO08:20; 1] SIS TEMA DE TRATAMIENTO Y ALIANZR O 10%
ALMACENAMIENTO DEL ACUEDU
CONSTRUCCION DE LA CAPTA(T'GN ADUC?‘ION
LANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE Y LA
YAMIL.SABBAGH CONSTRUCOIONES 800024151 PAF-ATF-105-2014 CONDUCCION HASTA LAS REDES DEL CASCO ConsordloAcuesde:| g
URBANO DEL MUNICIPIO DE YOPAL. G
. DEPARTAMENTO DE CASANARE
TONTRATAR LA EJECUCION DE LAS A
CONSORCIO
. LA “AMPLIACION Y OPTIMIZACION DEL SISTEMA DE "
PAFATE-0:016:2017 | "A| CANTARILLADO SANITARIO DEL MUNICIPIO DE A RN o
I NDACION-MAGDALENA E1 oM __ _
TRUGCION SISTEMA MAESTRD
INTERCEPTOR RIO TEJO ¥ CONTI
— SISTEMA FRINCIPAL HAT ||,|,o-F||_|PoTE INGLUIDO CONSORGIO 2o
PR EAT o202, EL MA DE TRATAMIENTO OCANA - 026 20%:
, RESIGUALES DENTRO DEL BLAN MAESTRO DE
INGENIEROS G.F S.AS. 800063815 AL CANTARILLADS
UCION CONDIGIONAL EN FASES DEL P
PROYECTS ACUEDUCTO COMPLEMENTARIO %
PAFIBALO:024-23016 ETAPA 1 (KM O - 4+700) PARA LA CIUDAD DE ASUEDUCTO 24%;
= i5A Gul— TOLIMA o
GNSTRUCCION A CAPTAGION, ADUCCION
PLANTA DE TRATAMIENTO OF AGUA POTABLE ¥ LA
PAF-ATF.105.2014 CONDUCCION HASTA LAS DEL CASCO | Consorgio Aguas de | gu,
RBANO DEL MUNIGIPIO DE YOPAL. P
=PARTAMENTO DE C; R
= CONSTRUCCIGN OF REDES DE ACUEDGUTO CONSORCH =
RARSATR-O:0L92006 RIO MESOLAI MALAMBO 19 st
. BRAS pR\omTAR AS DEL SISTEMA DE CONSORGIO
JPG&CIASAS 800193032 PAF-ATF-048-2013 e el ] " e T TS
CONSTRUCGION DE LAS OBRAS DE CONDUGCION
=k = DE LA FUENTE ALTERNA POR GRAVEDAD DEL =
PARATEG:183:3018 | ACUEDUOTODE L AS VEREDAS DEL DANUBIO Y 4 INGEAGLASE.A | 0D
SRSTRUCCION DE OBFRAS PARA T CONSORGIO S
PAF.ATF.0.163:2015 | OPTIMIZAGION DEL ACUEDUGTO DE LA CABECERA | ABASTEGIMIENTO | 40%
il MUNICIPAL MARIA LA BAJA
CONSTRUCCION POZO PROFUNBO ¥ OBRAS
5 = ACGESORIAS PARA NUEVA FUENTE DE CAPTAGION CONSORCIO %
HAPIL INGENIERIA §.A S 830098798 | PAF-ATF-0-009-2017 AP e sl el BoNgonala 50%
ACUEDUCTO BN EL MUNIGIFIG. OF ABARTADS |
. CON%TRLJ{“(‘ION sus T k.MA MAESTRO
INTERGE P CONTINUAGION
A BRINGIAC HATILLOU P OTE, INGLUIDO CONSORCIO
EORNREESS0lRsY EL SISTEM RATAMIE DE AGU, OCANA - 026 Se%
RESIDUALES DENTRO DEL PLAN MAESTRO DE
s ALCANTARILLADO
CONEQUIFOS ING LTDA 860037232 CONSTRUGC! i 5 <
CONSORGIO JMG 5
PAF-ATF-0.021-2016 | DE AGUA POTABLE sscroa CIUBAE TEYUNA FASE A 25%
EJECUGION CONDICIGNAL EN FASES DET
e CONSORCIO
PROYEGTO AGUEDUGTO GOMPLEMENTARIO & "
PARIBALO:0242010 ETAPA 1 (KM 0 - 44700) PARA LA CIUDAD DE ACUBOLCTS, 30%
520 5
s <o RUGCION s-s1 A MAESTRS
INTERCEPTO JO ¥ CONTINUAGION
. SISTEMA PRlNCIPAL HATILLO FILIPOTE, INGLUIDO CONSORGIO
PAF-ATF-026.2012-T PaL S6as"® conscnol 20%
BENETERL e A RESIDUALES nEr:;;\Ro o VAESTRO OE
EJECUCION CONDICIONAL EN FASES DEL
CONSORGIO
= PROYEGTO ACUEDUCTO GOMPLEMENTARIO L "
FARIBALSRRAR-200Y ETAPA 1 (KM 0 - 4+700) PARA LA CIUDAD DE ASUEDUGTO, 0%
U
CONSORCIO
PAF-ATF-008-2012 ALIANZA YDN 30%
SOCORRO
CONSTRUGCIONES NAMUS S.A 890117496
PLANTA DE TRATAMIENTG DE AGUA FOTABLE ¥ LA
PAF-ATF-105-2014 DG CION HASTA LAS REDES DEL GA Gensorglo Aguas de | s,
N RBANG DEL MURIGIFIO DE 4 opal
ARTAMENTO DE CASANA
= 5 e AVPLIAGION, CARTACION ¥ N SISTEMA I =
CIMELEG INGENIEROS 5.A.S 891100670 | PAF-ATF-0-050-2016 RS T? REGIONN_ O PBAcS ey 22%
KA PRIORITARIAS BEL CONSORGIO -
EAPATE-08 3013 CTO FASE | __REDES ESPINAL 2w
CONSTRUGCION DECINTERGEPTOR GG
S, ESPINA Y DELFIN o
PAF-ATF-0-037-2016 VEGUAS, TENERIAS ¥ CAJONES MUNIC pl sl 100%
=s PASO SUBFLUVIAL D - LA LINEA DE CONDUCCION s -
ESPINA Y DELFIN COLOMBIA 900421200 | L 2018 R A e e | B B Sonsercio 0%
g METODO A GIELO ABIERTO EN LA QUEBRADA EL SN TG o
= — CONETRUCCION DE OBRAS PARAT =
PAF-ATF-0-163-2015 | OPTIMIZACION DEL AGUEDUCTO DE LA CRBECERA | ABASTEGIMIENTO | 60%
MARIA LA BAJA
e . ARIA LA BAJ
SRR ATR.Oa e 018 ‘—“G“oONSTnuccl N DE REDES BE ACUEDCUTS CONSORCIS ey
iSTon
. . CTO "CONSTRUGCION RED DE o
OINCO SAS 000037384 | PAF-ATF-0-020-2017 UVAS EASE 1 OINCO S.AS 100%
AN
3 AMPLIACION CCAPTAGION Y PROBUGCION SIS TEMA CONSORGIO =
_RAVATRO080:3010 E / GIONAL ARJONA-TURBACO | BOLIVAR 2017 20%:

De igual manera
Programa de Agua para la Prosperidad

VALORES Y CONTRATOS S.A- VALORCON S.A

informamos que las siguientes personas naturales y/o juridicas no tienen contratos vigentes para el

PERSONA JURIDICA

| INVERSIONES JACUR Y COMPARIA LIMITADA

PERSONA JURIDICA

891.411.338

[ARisTA S.A.8
T
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| MOVITIERRA CONSTRUCCIONES S.A. 800:128.984 PERSONA JURIDICA

ANDINA DE CONSTRUCCIONES Y ASOCIADOS S.A.S S g BL0.0NREAB PERSONA JURIDICA
890.906.388 PERSONA JURIDICA
e 830.006.821 PERSONA JURIDICA

___PERSONA JURIDICA
PERSONA JURIDICA
PERSONA JURIDICA

AM.V. S.A- ASOCIADOS MARIN VALENCIA S.A

El presente documento es informativo y se expide a solicitud de la FINANCIERA DE DESARROLLO TERRITORIAL S.A-
FINDETER, para la CONVOCATORIA No. PAF-ATF-0O-061-2017, a los veintidos (22) dias del mes de noviembre de 2017;
no corresponde a certificado de no concentracion para efectos de validacion de requisitos habilitantes.

Asi las cosas, la entidad considera que la propuesta del proponente CONSORCIO NOBEL 2017, no se
encuentran en concentracion de contratos, motivo por el cual, se determina como habilitada en el Informe
definitivo de verificacion de Requisitos Habilitantes, en atencioén a que cumple con los diversos requisitos
habilitantes del orden juridico, técnico y financiero, quedando de la siguiente manera:

A continuacion, conforme a la verificacion de la Regla de No Concentracion de Contratos, se
establecen los proponentes que resultaron habilitados como consecuencia de la verificacion de
requisitos habilitantes, asi:

RESULTADO
REQUISITOS | REQUISITOS REQUISITOS b
PROPONENTES. JURIDICOS. | FINANCIEROS. TECNICOS. M
01- UNION TEMPORAL REDES ARACATACA. sl sl sl HABILITADO
03-CONSORCIO ARACATACA - 2017. ] sl ] HABILITADO
04-CONSORCIO SANEAMIENTO ARACATACA APRO. sl sl sl HABILITADO
05-CONSORCIO OHE ARACATACA. ] sl ] HABILITADO
06- CONSORCIO NOBEL 2017 s sl s HABILITADO
07-CONSORCIO REDES DE ARACATACA 2017. ] sl ] HABILITADO

Vislumbrado lo anterior, con el presente alcance se establece que la propuesta del proponente
CONSORCIO NOBEL 2017, sera objeto de verificacion de evaluacion y calificacion econdmica, y se
procede a incorporar la oferta del proponente, teniendo en cuenta que no esta inmersa en
CONCENTRACION DE CONTRATOS.

De conformidad con lo establecido en el numeral 4.1.1 “Evaluacion Propuesta Econdmica”, del
Subcapitulo IV “Evaluacién y Calificacion de las Propuestas” del Capitulo Il “Disposiciones Generales” de
los Términos de Referencia, asi como en el numeral 9 ibidem, que prevé la publicacion del “(...) informe
de Evaluacién Econémica en el que consten los resultados de las ofertas econémicas de todas las
propuestas habilitadas, con las respectivas correcciones aritméticas de acuerdo con los criterios
establecidos, si proceden, y la identificacion de las correcciones efectuadas (...)" y el plazo establecido
en el cronograma de la convocatoria, se presenta el Informe de Evaluacion Econdmica de los proponentes
que resultaron habilitados como consecuencia de la verificacion de requisitos habilitantes, de conformidad
con lo establecido en el Alcance al Informe Definitivo de Requisitos Habilitante y el Alcance al Informe
Evaluacién Propuesta Econémica:

01- UNION TEMPORAL REDES ARACATACA.

02- CONSORCIO ARACATACA - 2017.

03- CONSORCIO SANEAMIENTO ARACATACA APRO.
04- CONSORCIO OHE ARACATACA.

05- CONSORCIO NOBEL 2017.

06- CONSORCIO REDES DE ARACATACA 2017.

(..)

Pégina 4 de 13



TODOSPORUN

Findeter g Fiduciaria Bogotd ( (& MINvIVIENDA NUEVO PAIS

Sin embargo, posterior al plazo establecido para observar, se presentaron observaciones extemporaneas al
Informe de Evaluacion Econémica, por lo cual se procede a dar respuesta a las mismas en los siguientes
términos:

1. INTERESADO: CONSORCIO OHE ARACATACA, comunicado enviado por correo electrdnico, el dia
viernes, 24 de noviembre de 2017 12:29 p.m., asi:

Bogota, 24 de Noviembre de 2017

OBJETO DEL PROCESO: CONTRATAR LA EJECUCION CONDICIONAL EN FASES DEL
PROYECTO OPTIMIZACION Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLA-DO SANITARIO
DEL MUNICIPIO DE ARACATACA, DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA - ETAPA II.”

Buen dia,

Solicitamos amablemente sea publicada la adenda al cronograma con el fin de conocer la fecha
correspondiente al plazo para realizar observaciones al documento publicado el dia 22 de Noviembre
de 2017 “Alcance al informe de evaluacién Econémica”, y de esta manera tener conocimiento del
dia en el que se determinara el método y ponderacion econémica de las propuestas habilitadas, toda
vez que al modificarse la evaluacion e incluir un proponente que se encontraba como no habil se deben
generar los tiempos para la revision de la informacién correspondiente.

RESPUESTA DE LA ENTIDAD:
En atencion a la observacion del interesado, nos permitimos dar respuesta en los siguientes términos:

El Informe de Evaluacion Econdmica fue publicado el dia diecisiete (17) dias del mes de noviembre de dos mil
diecisiete (2017), y de conformidad con el cronograma del proceso, los proponentes interesados podian
formular observaciones al mismo, hasta el dia veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), etapa
preclusiva y perentoria, a la cual la Entidad dio cumplimiento en los plazos anteriormente mencionados. Asi las
se surtio la etapa procesal de traslado, para que los proponentes lo conocieran, lograran controvertirlo o
discutirlo y formular observaciones y reparos al mismo.

Sin embargo es pertinente aclarar, que durante la etapa de revisién de las propuestas econdmicas (Sobre No.
2), la Entidad advirtié que frente al proponente CONSORCIO NOBEL 2017, en el Informe de Verificacion de
Requisitos Habilitantes no se le habia informado su posible incumplimiento frente a la Regla de No
Concentracion de Contratos prevista en los Términos de Referencia, y a través del Informe de Evaluacion
Econdmica se dio Alcance al Informe Definitivo de Requisitos Habilitantes, publicado el dia 08 de
noviembre de 2017, en el sentido de establecer que el proponente denominado CONSORCIO NOBEL 2017,
integrado por: OINCO S.A.S.; J.P.G & CIAS.A.S; LACIDES SEGOVIA TABARES; y CONSTRUCTORA RUMIE
S.A.S., incumple la regla de No Concentracién de Contratos, y por tanto su condicion de No Habilitado,
otorgandole dentro del plazo de observaciones a este informe de evaluacion econdmica, el plazo para que éste
proponente formulara observaciones frente a este Alcance al Informe Definitivo de Verificacion de
Requisitos Habilitantes, y asi garantizar su derecho de contradiccion, tal como se concedié a todos los
proponentes en igualdad de condiciones en la etapa de observaciones al Informe de Verificacion de Requisitos
Habilitantes.
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Asi las cosas, y durante la etapa de observaciones al Informe, el CONSORCIO NOBEL 2017, presentd
observaciones frente al Alcance al Informe Definitivo de Verificacion de Requisitos Habilitantes,
mediante el cual solicitd ser habilitado, en razon a que no incumple la regla de concentracion de contratos, de
acuerdo a los criterios definidos en los Términos de Referencia.

Procediendo la entidad a resolver dicha solicitud mediante alcance al informe de evaluacién econdmica,
publicado el dia veintidos (22) del mes de noviembre de dos mil diecisiete (2017), en el cual se habilito al
proponente CONSORCIO NOBEL 2017, y se establecié para tal efecto los proponentes que resultaron
habilitados como consecuencia de la verificacidn de requisitos habilitantes de la Convocatoria No. PAF-ATF-O-
061-2017 e incluyéndolo en el informe de evaluacion econdmica, sin que se haya constituido un nuevo plazo
de observacion por parte de los proponentes, en atencién a que el tiempo perentorio establecido en el
cronograma de la convocatoria, fue el determinado en el informe publicado el dia diecisiete (17) de noviembre
de dos mil diecisiete, el cual era hasta el dia veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

Toda las actuaciones que se han llevado a cabo en el proceso contractual, han sido en estricto cumplimiento
tanto de las reglas establecidas legalmente por el Patrimonio Auténomo en los Términos de Referencia, como
de los principios de la funcién administrativa, esto es, de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad,
imparcialidad, publicidad, transparencia, los cuales garantizan que una vez los proponentes han presentado
sus ofertas en un proceso, les sean aplicables en igualdad de condiciones cada uno de los requisitos en ellos
establecidos. Es por este motivo, que el Patrimonio Autonomo no puede modificar las reglas inicialmente
previstas en la convocatoria, y méxime si se trata de los criterios establecidos para la seleccion de la oferta mas
favorable, que para esta convocatoria es respecto de la oferta econdmica y segun el método de evaluacién que
resulte de aplicar la TRM, de acuerdo a las condiciones previstas, y que se encuentran contenidas en el numeral
4.1.1. “Evaluacion Propuesta Econdmica’, numeral 10 de los Términos de Referencia, en el cual se establecio
que para la determinacién del método se tomaran hasta las centésimas de la Tasa de Cambio Representativa
del Mercado (TRM) que rija para el segundo dia habil siguiente a la fecha de vencimiento del plazo establecido
para presentar observaciones al informe de evaluacion econémica, que de conformidad con las fechas previstas
en el cronograma de la convocatoria, seré la que rija para el dia 23 de noviembre de 2017, segundo dia habil a
la fecha de vencimiento del plazo establecido para presentar observaciones al informe de evaluacién econémica
el cual se publicé el dia diecisiete (17) dias del mes de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

De igual forma, es preciso sefialar al proponente que la convocatoria es el procedimiento reglado a través del
cual la entidad contratante busca la adquisicién de bienes y servicios, cuyos requisitos y condiciones se
establecen en los términos de referencia, los cuales se constituyen en un conjunto de condiciones
preestablecidas y con efectos obligatorios, elaboradas por la entidad contratante para disciplinar el desarrollo y
las etapas del proceso de seleccion y el contrato ofrecido a los interesados en participar en el mismo con la
intencién que les sea adjudicado para colaborar en la realizacion del fin general perseguido, esto, es la
adquisicion de los servicios.

En ese orden de ideas, de haber modificado lo inicialmente previsto para la aplicacién de la TRM, estariamos
no solo contraviniendo estos principios de la funcién administrativa, sino dejando desprovistos de cualquier
seguridad juridica a todos los proponentes que participan en igualdad de condiciones en esta convocatoria,
colocando en situacion de desventaja y/o ventaja para cualquiera de ellos, al modificar las reglas objetivas y
claras del proceso precontractual.

Es por esto, que al ser una obligacién del Comité Evaluador el evaluar las propuestas con estricta sujecién a
los parametros tanto juridicos, técnicos y financieros, asi como de los criterios de calificacion fijados en los
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Términos de Referencia, cuyo resultado sera la seleccidn del oferente que cumpliendo con todos los requisitos,
resulte en primer orden de elegibilidad luego de aplicar la TRM, siendo indiferente y dejado al azar el resultado
que genere la aplicacion objetiva de dicho procedimiento.

Bajo esa perspectiva, es importante indicar, que con ocasién de la expedicion y publicacion del alcance al
Informe de Evaluacién Econémica, la Entidad no conocia la TRM que determinaria la seleccion del método de
calificacién para la ponderacion econdmica de las propuestas habilitadas, y por ende, le era indiferente el
resultado que pudo generar, en atencion a que el método escogido, es aleatorio, y el mismo se conoceria al
vencimiento del plazo establecido para presentar observaciones al informe de evaluacion econémica, publicado
el 17 de noviembre de 2017, y conforme a los términos de referencia de la convocatoria, la TRM seria la que
rija para el dia 23 de noviembre de 2017, segundo dia habil a la fecha de vencimiento del plazo establecido
para presentar observaciones al informe de evaluacién econémica.

2. INTERESADO: Luis Carlos Hani Pira, representante Legal Suplente, CONSORCIO OHE ARACATACA,
comunicado enviado por correo electrénico, el dia viernes, 24 de noviembre de 2017 05:26 p.m., asi:

hapil

EDUARDO CABRERA DUSSAN.

// (/7
OBRESCA CONSORCIO OHE ARACATACA

Bogota, 24 de Noviembre de 2017

Serores
PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO ASISTENCIA TECNICA — FINDETER

Bogota D.C.

En atencion al alcance al informe de evaluacion econédmica me permito realizar las siguientes
observaciones:

De acuerdo con lo estipulado en el cronograma el dia 08 de Noviembre de 2017, la entidad
publicé el informe definitivo de requisitos habilitantes sin tener la seguridad que el
CONSORCIO NOBEL 2017, cumplia o no con los requisitos de concentracion de contratos,
por lo cual la entidad estaba en la obligacion de verificar esta informaciébn y requerir al
CONSORCIO NOBEL 2017 aclarar dicha informacién, antes de consolidar el informe
definitivo.

Por lo anteriormente descrito solicitamos a la entidad formalmente se revise nuevamente la
oferta del proponente CONSORCIO NOBEL 2017 y se verifique si este mismo incluyo dentro
de su propuesta las actas de liquidacion y/o terminacion de los contratos ejecutados en aras
de reducir la concentracion de contratos del mismo, toda vez que el pliego de condiciones
establecido para el proceso es claro en este requerimiento y en el cual reza lo siguiente
(subrayado y negrilla fuera de texto):

3.1. REQUISITOS HABILITANTES
FINDETER adelantara la verificacion de los requisitos habilitantes de caracter juridico,

financiero y técnico, asi:
a. Verificaciéon Juridica: Consiste en la verificaciéon del cumplimiento de la totalidad de

los requisitos legales y los exigidos en los términos de referencia.
b. Verificacion Técnica: Consiste en la verificacion del cumplimiento de Ilas

especificaciones establecidas en los términos de referencia y el cumplimiento de los

criterios minimos exigidos desde el punto de vista de experiencia, de Ila No

concentracion de contratos e inexistencia de conflicto de interés.

c. Verificacion Financiera: Consiste en la verificacion de los factores de orden

financiero establecidos en los presentes términos de referencia.
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3.1.4. NO CONCENTRACION DE CONTRATOS

Se verificara a los proponentes la no concentracion de contratos ara lo cual se
considerara que un mismo beneficiario real de diferentes contratos, bien sea de manera
individual o en consorcio o Unién Temporal, solo podra ser seleccionado hasta en
maximo seis (6) de la totalidad de convocatorias del programa de Agua y Saneamiento
Basico de Ilas ue viene adelantando el PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO
ASISTENCIA TECNICA- FINDETER (FIDUCIARIA BOGOTA S.A.). comenzando por la
primera fecha de cierre (plazo maximo de presentacién de oferta).

Al namero maximo de la totalidad de convocatorias referidas, se descontaran los
contratos en_los que se hayan suscrito las respectivas actas de terminacion al
momento de cierre de la convocatoria, para lo cual el proponente debera adjuntar estos
documentos o soportes con la propuesta para certificar el cumplimiento de dicho
reqguisito, sin perjuicio que la entidad lo pueda verificar.

En este sentido el incumplimiento de la No concentracion de contratos afectara

solidariamente al proponente (Consorcio o Unién Temporal)la propuesta del

proponente que incurra en la citada No concentracién de contratos, incurrira en causal
de rechazo.

En consecuencia, se verificara que los proponentes presenten con la propuesta la
declaracion juramentada en la que identifiquen plenamente a las personas naturales o
juridicas que a titulo personal o directo sean beneficiarias en caso de resultar
adjudicatarios del futuro contrato que se derive de la presente convocatoria.

Teniendo en cuenta lo anterior, cabe resaltar que el proponente CONSORCIO NOBEL 2017
en ninguan momento adjunto dentro de su propuesta las respectivas actas de terminacion al
momento del cierre del proceso tal como se establece claramente en los términos de
referencia, es claro que al no presentarlas hacen incurrir al comité evaluador en un error el
cual se ve reflejado en el Informe de Evaluacion emitido por la entidad; por el contrario ya
vencidos los términos como lo estipula el cronograma adiciona informacion en aras de
habilitarse y entorpecer una evaluacion econémica preliminar.

Adicionalmente, la entidad dentro de su potestad verificadora y siendo la entidad Contratante
de los otros procesos relacionados con la firma OINCO integrante del CONSORCIO NOBEL
2017, realiza verificacion de la informacion correspondiente a la Concentracion de Contratos y
determina que este se encuentra en causal de Inhabilidad.

Razdn por la cual solicitamos a la entidad mantenga su Evaluacion Econdmica Inicial y
rechace la oferta del CONSORCIO NOBEL 2017 ya que dentro de su oferta nunca aclaro las
actas de terminacion de los contratos vigentes, adiciono informacion a su oferta con fecha
posterior al cierre e indujo deliberadamente al comité evaluador a errores

RESPUESTA DE LA ENTIDAD:

Una vez analizada la solicitud del Proponente, nos permitimos informar, que conforme a la verificacion inicial
de concentracion de contratos establecida en el numeral 3.1.4. “NO CONCENTRACION DE CONTRATOS”, en
la presente convocatoria, a través del informe de evaluacion econdmica, se dio un Alcance al Informe
Definitivo de Requisitos Habilitantes, publicado el dia 08 de noviembre de 2017, frente el proponente
denominado CONSORCIO NOBEL 2017, integrado por: OINCO S.AS.; J.P.G & CIA S.A.S; LACIDES
SEGOVIA TABARES; y CONSTRUCTORA RUMIE S.A.S., el cual incumplia la regla de No Concentracion de
Contratos, incurriendo en causal de RECHAZO, en atencion a que la persona juridica OINCO S.A.S., tenia los
siguientes siete (07) contratos adjudicados y/o vigentes para el Programa Agua para la Prosperidad,
susceptibles de ser incluidos en la regla de concentracion, de acuerdo a los Programa Agua para la Prosperidad
de Findeter definidos para esta convocatoria.

Fiduciaria Bogota

FIDUCIARIA BOGOTA S.A )
EN SU CALIDAD DE VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO
FIDEICOMISO- ASISTENCIA TECNICA FINDETER
NIT 830.055.897-7
INFORMA QUE:
En desarrollo de los contratos de Fiducia Mercantil de Administracion y Pagos, suscritos entre La Financiera de Desarrollo

Territorial S.A — FINDETER vy Fiduciaria Bogota S.A; las siguientes personas naturales y/o juridicas tienen los siguientes
contratos adiudicados v/o viaentes para el Proarama de Aaua para la Prosperidad:
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| PAF-ATF-028- | CONTRUCCION DEL COLECTOR POZO 7 PLAN DE 1 “CONSORCIO | .

2012 | SANEAMIENTO HIDRICO BARRANCA 028 | =%
PAF-ATF-0-009. | CONSTRUCCION DE REDES DE ALCANTARILLADO
5016 EN DIFERENTES SITIOS DE LAZONAURBANADEL |  OINCOSAS. | 100%
|| MUNICIPIO DE ENVIGADO - ANTIOQUIA. ETAPAII | ;
PAF-ATF-0-019- | CONSTRUCCION DE REDES DE ACUEDCUTO CONSORCIO | o
2016 BARRIO MESOLANDIA MALAMBO 19 °

CONTRATAR LA EJECUCION CONDICIONAL EN
PAF-ATF-O-029- | FASES DEL PROYECTO “CONSTRUCCION RED DE
2017 ALCANTARILLADO DE AGUAS LLUVIAS. FASE Il
o MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA", |
PAF-ATF-0-050- | AMPLIACION, CAPTACION Y PRODUCCION SISTEMA CONSORCIO

OINCO SAS 900037384 OINCOSAS 100%

2016 DE ACUEDUCTO REGIONAL ARJONA-TURBACO BOLIVAR 2017 o
PAFATF-O-134. | FASE Il DEL PROYECTO "CONSTRUCCION RED DE
” 2015 | ALCANTARILLADO INTERCEPTOR EL YULO QINCO LTDA | 100%
| MUNICIPIO DE RICAURTE, CUNDINAMARCA | ) o
PAF-ATF-O-165- ‘ Diagnostico y Habilitacion de la Linea de Conexion de Consorcio 30
2015 | 27" de la Ptap Escalerete al sector Cérdoba | Escalerete DG =

Por lo cual, dentro del periodo de traslado para presentacion de observaciones al informe de evaluacion
econdmica establecido en la presente convocatoria, se presentd observacién por parte del proponente
CONSORCIO NOBEL 2017, donde, informé que en la actualidad solamente tiene tres (03) contratos
adjudicados y/o vigentes dentro del Programa Aguas para la Prosperidad definidos para esta convocatoria,
presentando para tal efecto copias de las actas de terminacion y/o liquidacién de algunos de los contratos
mencionados en la certificacidn, por lo cual, se efectud una nueva verificacion de no concentracion, en la cual
se evidencié que efectivamente el proponente CONSORCIO NOBEL 2017, en la actualidad tiene tres contratos
adjudicados y/o vigentes dentro del Programa Aguas para la Prosperidad, y por ende, no esta incursa en
CONCENTRACION DE CONTRATOS, y se procedié a su habilitacion dentro de la convocatoria.

Asi mismo, es importante aclarar, que si bien es responsabilidad de cada proponente elaborar y confeccionar
la propuesta conforme a la informacién registrada en los Términos de Referencia, la Entidad a través de este
proceso reglado, prevé la posibilidad para que los proponentes presenten, aclaren, aporten informacion o
documentos tendientes a subsanar la propuesta, y dado que estos documentos pueden ser objeto de la misma,
toda vez que no otorgan puntaje, ni estan relacionados con la falta de capacidad, y por tanto al ser aportados
por el proponente las actas de terminacion y/o liquidacién de los contratos, los mismos fueron objeto de la
correspondiente verificacion por parte de la entidad, tal como se mencion6 anteriormente.

Asi las cosas, el proponente no se encuentra inmerso en causal de rechazo, toda vez que el hecho de no
aportar estos documentos, no fue establecido como causal de rechazo, dentro de las causales establecidas
tanto en el numeral 1.37. “CAUSALES DE RECHAZO”, como en el numeral 3.1.4. “NO CONCENTRACION DE
CONTRATOS” de los Términos de Referencia, por tanto, no se acoge su solicitud de realizar el rechazo de la
propuesta del proponente CONSORCIO NOBEL 2017.

3. INTERESADO: Oscar Andres Benavides Cuadros, representante Legal, CONSORCIO OHE ARACATACA,
comunicado enviado por correo electrénico, el dia martes, 28 de noviembre de 2017 12:32 p.m., asi:

Bogotd, 28 de Noviembre de 2017.
Sefiores

FINDETER )
DIRECCION DE CONTRATACION
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PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO - ASISTENCIA TECNICA FINDETER- FIDUCIARIA
BOGOTA S.A.

REF: CONVOCATORIA No. PAF-ATF-0-061-2017, cuyo objeto es: LA EJECUCION
CONDICIONAL EN FASES DEL PROYECTO OPTIMIZACION Y AMPLIACION DEL SISTEMA
DE ALCANTARILLA-DO SANITARIO DEL MUNICIPIO DE ARACATACA, DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA - ETAPAIIL.”

ASUNTO: Solicitud de publicacion de adenda
Respetados Sefiores.

Es de conocimiento de todos que en el proceso de seleccién de contratistas de la referencia, para el
dia 22 de noviembre de 2017, ya se habian surtido y evacuado etapas previstas para el mismo, tales
como presentacion de ofertas, evaluacién de requisitos habilitantes, presentacion de observaciones,
apertura de los sobres econdmicos, se realizd la evaluacién econdmica de esas propuestas y se
publicé el respectivo informe el dia 17 de noviembre de 2017, con base en el cual se establece el orden
de elegibilidad de las propuestas y la recomendacion para adjudicar.

Sin embargo, el dia 22 de noviembre de 2017, FINDETER publico el Alcance al Informe de
Evaluacion Econémica PAF-ATF-0-061-2017, y como consiguiente la entidad debia publicar junto
con este documento la respectiva adenda al cronograma para dar conocimiento a los oferentes la fecha
correspondiente al plazo para realizar observaciones al mismo y de esta manera tener conocimiento
del dia en el que se determinara el método y ponderacion econdmica de las propuestas habilitadas.

Por lo que vemos con preocupacion, que a la fecha, FINDETER no ha publicado ninguna Adenda al
cronograma, aun cuando el CONSORCIO OHE ARACATACA realizo la respectiva observacion
mediante correo electronico del dia 24 de noviembre de 2017 dirigido a grupo-icat@findeter.gov.co,
del cual alin no se evidencia respuesta alguna por parte de FINDETER.

En relacion a lo anterior se hace necesario resaltar que este acontecimiento ya tuvo lugar en el proceso
de licitacion No. PAF-EUC-0-034-2017 cuyo objeto es: CONTRATAR LA “EJECUCION DE
ESTUDIOS, DISENOS, CONSTRUCCION Y PUESTA ENFUNCIONAMIENTO DE UN COLEGIO Y
UN PARQUE RECREO DEPORTIVO UBICADOS EN LA URBANIZACION ANTONIA SANTOS EN
EL MUNICIPIO DE TUNJA, DEPARTAMENTO DE BOYACA”, en donde FINDETER, luego de haber
publicado el informe de Evaluacion Econdmica realizo la publicacion de un Alcance al informe de
Evaluacién Economica, el cual iba acompafiado de la respectiva adenda por medio de la cual
FINDETER modificaba el cronograma del proceso de seleccion, reviviendo etapas que ya se habian
surtido a partir de la publicacién del informe de evaluacién, como eran las de presentacion de
observaciones a este informe, la definicion del método de ponderacion de las propuestas econémicas
con base en la TRM del segundo dia habil del cierre de esta etapa de observaciones, y asi, con base
en esto, determinar el orden de elegibilidad y recomendacién para adjudicar el Contrato.

A su turno, debe mencionarse que segun lo dispuesto en el articulo 10 del CPACA que versa:
“Articulo 10. Deber de aplicacion uniforme de las normas vy la jurisprudencia. Al resolver los

asuntos de su competencia, las autoridades aplicaran las disposiciones
constitucionales, legales y reglamentarias de manera uniforme a situaciones que
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tengan los mismos supuestos facticos y juridicos. Con este propdsito, al adoptar las
decisiones de su competencia, deberan tener en cuenta las sentencias de unificacién
jurisprudencial del Consejo de Estado en las que se interpreten y apliquen dichas normas.”

La entidad debe garantizar el derecho a la igualdad y el respeto a los principios de buena fe y confianza
legitima consagrados en la Constitucion Nacional. Desconocer tales principios equivale a incurrir en
responsabilidad administrativa y disciplinaria.

También nos es relevante resaltar el articulo 209 de la Constitucion Politica de Colombia que versa
‘La funcion administrativa esta al servicio de los intereses generales y se desarrolla con fundamento
en los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad...”;

Por lo tanto, se le solicita a FINDETER que publique la adenda con la modificacién del cronograma
del proceso en donde se evidencie lo solicitado anteriormente, para asi respetar los principios de
transparencia, celeridad, economia y seleccion objetiva de la contratacion.

RESPUESTA DE LA ENTIDAD:
En atenci6n a la observacion presentada, nos permitimos dar a conocer lo siguiente:

La entidad procede a reiterar lo indicado en anterior respuesta, en el sentido, que en la presente convocatoria,
el dia diecisiete (17) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), se realizd la publicacion del informe de
Evaluacién Economica, en el cual, se fij6 que el plazo preclusivo y perentorio para que los proponentes
presentaran observaciones al mismo, era hasta el dia veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017),
de conformidad con lo estipulado en el cronograma de la convocatoria, asi mismo, en este informe, se establecio
frente al proponente CONSORCIO NOBEL 2017, un Alcance al Informe Definitivo de Requisitos
Habilitantes, publicado el dia 08 de noviembre de 2017, en el sentido de establecer que el proponente
CONSORCIO NOBEL 2017, integrado por: OINCO S.A.S.; J.P.G & CIAS.A.S; LACIDES SEGOVIA TABARES;
y CONSTRUCTORA RUMIE S.A.S., incumple la regla de No Concentracion de Contratos, y por tanto su
condicién de No Habilitado, otorgadndole igualmente dentro del plazo de observaciones a este informe de
evaluacion econdmica, el plazo para que éste proponente formulara observaciones frente a este Alcance al
Informe Definitivo de Verificacién de Requisitos Habilitantes, y asi garantizar su derecho de contradiccién,
tal como se concedio a todos los proponentes en igualdad de condiciones en la etapa de observaciones al
Informe de Verificacién de Requisitos Habilitantes.

Por lo cual, dentro de este plazo de observaciones al informe, el proponente denominado CONSORCIO NOBEL
2017, solicita su habilitacién, en razdn, a que no incumple la regla de concentracion de contratos, de acuerdo a
los criterios definidos en los Términos de Referencia, procediendo la entidad a resolver dicha solicitud, mediante
el alcance al informe de evaluacion econémica, que fue publicado el dia veintidds (22) de noviembre de dos mil
diecisiete (2017), donde se habilito al proponente CONSORCIO NOBEL 2017, y se establecieron para tal efecto,
los proponentes que resultaron habilitados como consecuencia de la verificacion de requisitos habilitantes de
la Convocatoria No. PAF-ATF-0-061-2017 e incluyéndolo en el informe de evaluacién economica, surtiendo
asi, la etapa procesal perentoria de traslado del Informe de Evaluacion Econdmica y su respectiva respuesta,
emitida por la entidad, con relacion a observaciones presentadas al mencionado informe.

Por otro lado, es pertinente aclarar, que esta situacion no tiene los mismos supuestos facticos y juridicos, con

relacion a la convocatoria No. PAF-EUC-0-034-2017 cuyo objeto es: CONTRATAR LA “EJECUCION DE
ESTUDIOS, DISENOS, CONSTRUCCION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE UN COLEGIO Y UN
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PARQUE RECREO DEPORTIVO UBICADOS EN LA URBANIZACION ANTONIA SANTOS EN EL MUNICIPIO
DE TUNJA, DEPARTAMENTO DE BOYACA", como lo manifiesta el interesado, teniendo en cuenta, que la
entidad en tal convocatoria, dentro de la fecha de publicacién de la actividad denominada “Publicacién del
Informe de Evaluacion Econdémica”, efectivamente realizd la publicacion de este informe, y posteriormente,
vislumbré que la evaluacién econémica se habia adelantado con un presupuesto diferente al determinado en
la convocatoria, en razdn, a que el presupuesto del proceso contractual, habia sido modificado a través de
adenda, por lo cual, la entidad procedié a emitir un alcance al Informe de Evaluaciéon Econémica, estableciendo
igualmente, un nuevo plazo de observaciones a partir de la publicacion del alcance, como consecuencia
propiamente de la nueva evaluacién econdmica efectuada a cada uno de los proponentes, mientras que
en la presente convocatoria PAF-ATF-0-061, cuyo objeto es CONTRATAR LA EJECUCION CONDICIONAL
EN FASES DEL PROYECTO OPTIMIZACION Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLA-DO
SANITARIO DEL MUNICIPIO DE ARACATACA, DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA - ETAPA II”, como se
indicé en las anteriores respuestas referidas por parte de la entidad, no se ha determinado una nueva
evaluacion econdmica al emitir el alcance del Informe de Evaluacién Econémica, publicado el dia 22 de
noviembre de dos mil diecisiete 2017, teniendo en cuenta que esta es la respuesta por la entidad, en
atencidn al alcance realizado al Informe Definitivo de Requisitos Habilitantes, incluido en el Informe de
Evaluacién Econémica, publicado el dia 17 de noviembre de dos mil diecisiete (2017), en el cual, se establecié
que el proponente CONSORCIO NOBEL 2017, incumplia la regla de No Concentracion de Contratos,
estableciendo la condicion de No Habilitado, y con ocasién de la observacion por parte de este proponente, la
entidad, procedié a la verificacion y posterior habilitacion de la oferta de este proponente.

Una vez resueltas las observaciones expuestas, se procede a ratificar el Informe de Evaluacion Econémica
en los siguientes términos:

De conformidad con lo establecido en el numeral 4.1.1 “Evaluacion Propuesta Econémica’, del
Subcapitulo IV “Evaluacién y Calificacion de las Propuestas” del Capitulo Il “Disposiciones
Generales” de los Términos de Referencia, asi como en el numeral 9 ibidem, que prevé la publicacién
del “(...) informe de Evaluacion Econbémica en el que consten los resultados de las ofertas
econémicas de todas las propuestas habilitadas, con las respectivas correcciones aritméticas de
acuerdo con los criterios establecidos, si proceden, y la identificacion de las correcciones efectuadas
(...)"y el plazo establecido en el cronograma de la convocatoria, se presenta el Informe de Evaluacion
Economica de los proponentes que resultaron habilitados como consecuencia de la verificacién de
requisitos habilitantes, de conformidad con lo establecido en el Alcance al Informe Evaluacion
Propuesta Econdmica:

07- UNION TEMPORAL REDES ARACATACA.

08- CONSORCIO ARACATACA - 2017.

09- CONSORCIO SANEAMIENTO ARACATACA APRO.
10- CONSORCIO OHE ARACATACA.

11- CONSORCIO NOBEL 2017.

12- CONSORCIO REDES DE ARACATACA 2017.

En consecuencia, y conforme a lo previsto en el Numeral 4.1. “Criterios de Evaluacion y Calificacién de las
Propuestas”, Subcapitulo IV “Evaluacion y Calificacion de las Propuestas”, Capitulo Il “Disposiciones
Generales” de los Términos de Referencia, el criterio tenido en cuenta para la asignacion de puntaje es el
siguiente:

“4.1. CRITERIOS DE EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS PROPUESTAS
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La asignacién del puntaje a las propuestas, de acuerdo con los patrones preestablecidos en estos términos
de referencia, seré realizada por los evaluadores de la CONTRATANTE. Se seleccionara la propuesta mejor
calificada y que por ello resulte ser la méas favorable para la entidad y para los fines que ella busca con esta
contratacion, para esto se tendra en cuenta que el puntaje maximo de la evaluacién sera de cien (100)
puntos, resultantes del siguiente factor y criterio de evaluacion:

FACTOR DE CALIFICACION PUNTAJE
Evaluacion Econdmica 100
TOTAL 100 PUNTOS

A continuacion se relacionan los resultados de la evaluacion obtenidos por los proponentes segun el criterio
establecido:

4.1.1. EVALUACION PROPUESTA ECONOMICA

De conformidad con lo sefialado en el Numeral 10, Numeral 4.1.1., Subcapitulo IV de los Términos de
Referencia, para la determinacién del método de ponderacion se tomaran hasta las centésimas de la Tasa de
Cambio Representativa del Mercado (TRM) que rija para el segundo dia habil siguiente a la fecha de
vencimiento del plazo establecido para presentar observaciones al informe de evaluacion econémica. El
método de ponderacion sera seleccionado segun el cuadro de rangos establecido en los mencionados
Términos.

Asi las cosas, conforme el cronograma de la convocatoria, el plazo para presentar observaciones al Informe
de Evaluacion Econdmica vencié el dia veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) y la TRM
certificada por la Superintendencia Financiera que rige para el dia veintitrés (23) de noviembre de dos mil
diecisiete (2017), fue de DOS MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS CON SETENTA Y TRES
CENTAVOS ($2.982,73); en consecuencia, de acuerdo con los rangos establecidos en los Términos de
Referencia, el método de ponderacion de la propuesta econdmica fue el de MEDIA GEOMETRICA y el
PUNTAJE, asi como el ORDEN DE ELEGIBILIDAD obtenido por los proponentes habilitados, es el siguiente:

ORDEN DE
ELEGIBILIDAD PROPONENTE. PUNTAJE.
1 UNION TEMPORAL REDES ARACATACA 99,994349152
2 CONSORCIO SANEAMIENTO ARACATACA APRO 99,962910544
3 CONSORCIO OHE ARACATACA 99,333538830
4 CONSORCIO NOBEL 2017 98,866167452
5 CONSORCIO ARACATACA - 2017 98,404185444

Al presente informe se anexa la evaluacion de la propuesta econémica que forma parte integral del mismo.

Para constancia, se expide a los veintiocho (28) dias del mes de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO — ASISTENCIA TECNICA FINDETER (FIDUCIARIA BOGOTA
SA)
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Convocatoria No.
Objeto

Fecha de diligenciamiento

Proponentes:

() MINVIVIENDA

CALIFICACION PROPUESTA ECONOMICA

PAF-ATF-0-061-2017

CONTRATAR LA EJECUCION CONDICIONAL EN FASES DEL PROYECTO OPTIMIZACION Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO SANITARIO DEL MUNICIPIO
DE ARACATACA, DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA — ETAPA II.”

24/11/2017

UNION TEMPORAL REDES ARACATACA

CONSORCIO ARACATACA - 2017

CONSORCIO SANEAMIENTO ARACATACA APRO

CONSORCIO OHE ARACATACA

CONSORCIO NOBEL 2017

CONSORCIO REDES DE ARACATACA 2017

CONSOLIDADO PROPUESTAS ECONOMICAS

Valor minimo de las Fases y Valor maximo de las Fases y UNION TEMPORAL REDES CONSORCIO SANEAMIENTO CONSORCIO REDES DE
D ipcio P to Oficial Estimad CONSORCIO ARACATACA - 2017 CONSORCIO OHE ARACATACA CONSORCIO NOBEL 2017
e HEE e UL LUl Total Total ARACATACA ARACATACA APRO ARACATACA 2017
FASE | Corregido, Incluye IVA S 40.149.220,00( $ 32.119.376,00| $ 40.149.220,00 40.149.220,00 | $ 39.346.235,00] $ 38.738.376,00] S 40.138.700,00 36.890.000,00] $ 40.149.220,00
FASE Il Corregido, Incluye IVA S 182.851.620,00| $ 146.281.296,00( S 182.851.620,00 182.851.619,00 | $ 179.194.588,00] S 176.426.214,00] $ 182.843.500,00 172.550.000,00| $ 182.851.621,00
FASE Ill Corregido. , Incluye IVA S 25.422.232.025,00| $ 20.337.785.620,00| $ 25.422.232.025,00 24.505.841.168,00 | S 24.709.023.033,00| S 24.519.661.041,00] $ 24.589.665.997,00 24.240.399.971,00] $ 24.486.990.492,00
Valor Total Corregido.
Incluye IVA S 25.645.232.865,00 | $ 20.516.186.292,00| $ 25.645.232.865,00 24.728.842.007,00 | $ 24.927.563.856,00 | $ 24.734.825.631,00 | $ 24.812.648.197,00 24.449.839.971,00 | RECHAZADO
Valor Total de la Oferta
Presentada 24.728.842.007,00 | $ 24.927.563.856,00 | $ 24.734.825.631,00 | $ 24.812.648.203,00 24.449.850.641,00] $ 24.709.991.332,00

4.1.1. EVALUACION PROPUESTA ECONOMICA
En audiencia realizada en el lugar y fecha establecidos en el cronograma de proceso, se llevara a cabo la apertura del sobre No. 2 de las propuestas habilitadas en los aspectos juridicos, financieros y técnicos.
En dicha audiencia se dara lectura del valor total de cada una de las propuestas incluido el A.l.U. En el evento que el formato de oferta econdmica de la propuesta no tenga diligenciada la casilla correspondiente al “Valor total de la propuesta” la entidad se procedera a realizar la sumatoria de los valores correspondientes a valor de cada
una de las fases, el IVA y AlU y/o a los siguientes conceptos: propuesta, IVA sobre la utilidad, total costos directos, administracion, imprevistos y utilidad.
Una vez surtida la audiencia de apertura del sobre No. 2, la Entidad procedera a realizar la revision de las propuestas durante el término establecido en el cronograma del proceso, de la siguiente manera:
1. En caso que cualquier valor de la oferta econdmica de algun proponente se presente con decimales, la entidad procederd a ajustar el valor redondedndolo al peso, cuando la fraccién decimal del peso sea igual o superior a cinco lo aproximard por exceso al peso y cuando la fraccidon decimal del peso sea inferior a cinco lo aproximara por

defecto al peso.

En el evento que el formato de propuesta econdmica presentado por el proponente presente errores en la descripcion de los items y/o en la unidad correspondiente y/o en las cantidades, se entendera que el proponente acoge en su integridad la descripcidn y/o unidades y/o cantidades establecidas para el respectivo item y/o unidad
y/o cantidad en los términos de referencia de la convocatoria. En tal caso, se realizara la respectiva correccidn de la propuesta econdmica y los resultados seran los que se tomaran para efectos de la evaluacion.

QO 0T O NV~ WN

. Si existiere discrepancia entre letras y cifras, prevalecera el monto expresado en letras
En caso de error en la suma de la lista de cantidades y precios, el resultado total correcto sera el que se obtenga de revisar dichas sumas, igualmente se realizara rectificacién de los errores aritméticos sobre el valor total de la oferta que sera el que resulte de multiplicar el valor antes de IVA por el IVA.
. Se realizara la verificacién y correccion de las operaciones aritméticas de las propuestas.
. Se tomara como valor de |la propuesta econémica, el valor de la propuesta corregida.

. Serdn rechazadas las propuestas que después de realizar los pasos anteriores, presente al menos una de las siguientes condiciones:
. Cuando no se incluya el IVA o el AlU en la propuesta econdmica
. Cuando la propuesta econdmica presentada para alguna de las etapas presente un valor corregido inferior al valor minimo o superior al valor maximo del presupuesto oficial estimado para la respectiva fase en los términos de referencia.
. Cuando el valor total de la propuesta econdmica corregida, presente un valor inferior al valor minimo o superior al valor maximo del valor oficial estimado para la convocatoria en los términos de referencia.

. Cuando el valor unitario corregido de algln item o unidad sea inferior al minimo o superior al maximo del presupuesto estimado para el respectivo item o unidad en los términos de referencia.

. En el evento que la propuesta econdmica no contenga el valor de la propuesta, de alguna fase o que no se oferte alguno de los items, o el mismo no contenga un precio unitario o se haya diligenciado en cero o con algln simbolo, la propuesta sera rechazada.

8. De la anterior verificacién se elaborara un Informe de Evaluacion Econdmica en el que consten los resultados de las ofertas econémicas de todas las propuestas habilitadas, con las respectivas correcciones aritméticas de acuerdo con los criterios establecidos, si proceden, y la identificacion de las correcciones efectuadas, el cual se

publicard en la fecha establecida en el cronograma del presente proceso de seleccion.
Los proponentes podran, dentro del término establecido en el cronograma del presente proceso de seleccidn, formular observaciones a dicho Informe de Evaluacién Econdmica. Sin que en ejercicio de esta facultad, puedan subsanar, modificar o mejorar sus propuestas.

9. Vencido el término anterior, se seleccionard el método de ponderacién de la propuesta econdmica de acuerdo con los siguientes métodos:




NUMERO METODO
1 Media aritmeética
2 Media aritmeética alta
3 Media geométrica
4 Menor valor

Segun lo establecido en el numeral 4.1.1 Para la determinacion del método se tomaran hasta las centésimas de la Tasa de Cambio Representativa del Mercado (TRM) que rija para el segundo dia, contado desde el vencimiento del plazo establecido para presentar observaciones al informe de evaluacién econdémica, de conformidad con las
fechas previstas en el cronograma de esta convocatoria, de acuerdo a los rangos establecidos en el cuadro que se presenta a continuacion:

RANGO

(INCLUSIVE) NUMERO METODO
De 00 a 24 1 Media aritmética
De 25 a 49 2 Media aritmética alta
De 50 a 74 3 Media geométrica
De 75a99 4 Menor valor

La TRM reportada para el 23 de nOVIEMBRE de 2017 emitida por al Banco de la Republica es $2.982,73 y teniendo en cuenta lo anterior la Formula a seleccionar es la de Media Geométrica

C. MEDIA GEOMETRICA

El célculo de la media geométrica de obtendra mediante la siguiente formula:

Dénde:

G = Media Geométrica,

n = Numero de propuestas econdmicas validas.

P; = Valor de |a propuesta econémica corregida del proponente

24730239475 24730239475

5]

Ponderacion de las propuestas por el método de la media geomeétrica:

Obtenida la media geométrica, se procedera a ponderar las propuestas de acuerdo con la siguiente formula:

G-V, _
100 x (1 — ( — 1) para valores menores o iguales a G

T
Puntajei = <

G-V, _
100 x (1—2- (T)) para valores mayores a G

Dénde:
G = Media Geométrica.
Vi = Valor total corregido de cada una de las propuestas 1 habilitadas.

i = Nimero de propuesta.

En el caso de propuestas economicas con valores mayores a la media geometrica se tomara el valor absoluto de la
diferencia entre la media geomeétrica y el valor de la propuesta, como se observa en la formula de ponderacién.




Proponente

UNION TEMPORAL REDES

CONSORCIO ARACATACA - 2017

CONSORCIO SANEAMIENTO

CONSORCIO OHE ARACATACA

CONSORCIO NOBEL 2017

CONSORCIO REDES DE

ARACATACA ARACATACA APRO ARACATACA 2017

V1 V2 V3 V4 V5 V6
S 24.728.842.007,00 | $ 24.927.563.856,00 24.734.825.631,00 | S 24.812.648.197,00 24.449.839.971,00 RECHAZADO
Puntaje
UNION TEMPORAL REDES CONSORCIO SANEAMIENTO CONSORCIO REDES DE
CONSORCIO ARACATACA - 2017 CONSORCIO OHE ARACATACA CONSORCIO NOBEL 2017

ARACATACA ARACATACA APRO ARACATACA 2017

P1 P2 P3 P4 P5 P6
99,333538830 98,866167452 #i{VALOR!

99,994349152

98,404185444

99,962910544

Orden seglin Puntaje

UNION TEMPORAL REDES

CONSORCIO ARACATACA - 2017

CONSORCIO SANEAMIENTO

CONSORCIO OHE ARACATACA

CONSORCIO NOBEL 2017

CONSORCIO REDES DE

ARACATACA ARACATACA APRO ARACATACA 2017
P1 P2 P3 P4 P5 P6
1 5 2 3 4 RECHAZADO

Observaciones

Producto de la evaluacion econdomica se encuentra en el Anexo 1 las observaciones respectivas




